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domowienie zwierzat oraz roslin stanowito

olbrzymi krok w dziejach ludzkos$ci. Obec-
no$¢ zwierzat w codziennym zyciu ludzi zna-
czgco wplynela na rozwoj oraz zmiany w wielu
dziedzinach zaczynajac od diety, przez religie,
kulture, na rozwoju nauki konczac. Poszczegol-
ne gatunki zwierzat byly udomawiane na r6znych
terenach, po czym wraz z ludzmi stopniowo roz-
przestrzeniaty si¢ na inne obszary. Wspodtczesnie
za najstarsze uwaza si¢ bliskowschodnie centrum
neolityzacyjne, gdzie udomowiono m.in. owce,
kozy, $winie czy bydto (Litwinczuk i Barlowska,
2014). Nieco inaczej wygladata kwestia udomo-
wienia gesi, zwierzat rownie istotnych dla §wiata
srodziemnomorskiego jak owce czy bydto.

Bez watpienia gesi hodowane w staro-
zytnej Grecji i Rzymie byly ptakami udomo-
wionymi, pochodzgcymi od gesi gegawy, jednak
trudno jednoznacznie okresli¢, kiedy i1 gdzie po
raz pierwszy podjeto probe domestykacji tych
ptakow. Wyniki badan archeozoologicznych czy
analiza przekazow pisanych nie sg w tej kwestii
jednoznaczne. Z tego powodu warto siggnaé po
inne, niedoceniane przez czg¢s¢ badaczy mate-
riaty, jakimi sa zrédta ikonograficzne. Materiat
ilustracyjny pozwala okresli¢ wyglad oraz kolo-
rystyke zwierzat, co utatwia ustalenie gatunkéw
pozostajacych w zainteresowaniu ludzi. Na pod-
stawie ikonografii mozemy takze zawgzi¢ chro-
nologi¢ dotyczaca obecnosci tych ptakow w bez-
posrednim otoczeniu cztowieka.

W przypadku gesi istotny pozostaje fakt,

ze nie wszystkie zostaty udomowione w jednym
osrodku, z ktdrego rozprzestrzenialyby si¢ na inne
obszary. W przypadku niektorych gatunkow zwie-
rzat mowimy o tzw. udomowieniu politopicznym,
co oznacza, ze ludzie w réznych rejonach swiata
podejmowali préby udomowienia wielu réznych
dzikich form tego zwierzecia (Kozak, 2019; Bie-
siada-Drzazga, 2009; Riddell, 1943). Bez wat-
pienia, ge$ nalezala do grupy zwierzat, ktérych
udomowienie przebieglo wlasnie w taki sposob.
Dodatkowo, mimo udomowienia tego gatun-
ku ptakow nadal powszechnie wykorzystywano
migso, jaja czy piora dzikich gesi. Wspomniana
kwestia jest niezwykle istotna, poniewaz — jak juz
wspomniatam — jednym z podstawowych Zrodet
do badan nad udomowieniem i uzytkowaniem
zwierzat w czasach prehistorycznych jest materiat
kostny. Na stanowiskach archeologicznych czesto
odnajduje si¢ kosci ptakoéw, zarowno udomowio-
nych jak i dzikich. Niemniej, w przypadku drobiu
bardzo trudno na podstawie tych znalezisk jedno-
znacznie okresli¢, do jakiej formy one nalezg.
Zeby mowié o gatunku jako o udomo-
wionym musi zaj$¢ szereg zmian, w tym powin-
ny pojawic¢ si¢ tzw. cechy udomowieniowe. Pod
tym pojeciem rozumiemy cechy powstate w wa-
runkach udomowienia w nastepstwie selekcji do-
konanej przez cztowieka (Lasota-Moskalewska,
2005; Bokonyi, 1989). Wspomniane cechy dzieli
si¢ na trzy grupy: 1) cechy morfologiczne, 2) ce-
chy fizjologiczne i 3) cechy behawioralne. Pierw-
sza kategoria jest niezwykle istotna dla ustalenia
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momentu udomowienia poszczegdlnych gatun-
kow, w tym gesi. Cechy fizjologiczne i behawio-
ralne nie mogg by¢ brane pod uwage, poniewaz
sa nieuchwytne w materiale archeologicznym
(Molnar i in., 2002). W przypadku cech morfolo-
gicznych istotna jest zmiana wielkosci ciata, jego
ksztaltu czy odmienna kolorystycznie pokrywa
ciata pozwalajgca ustali¢, czy mamy do czynie-
nia ze zwierzgtami dzikimi czy udomowionymi
(Ebinger 1 Lohmer, 1987). Niemniej, w przypad-
ku ptakow, ze wzgledu na niewielki odsetek ich
kos$ci w materiale archeozoologicznym oraz stan
zachowania kosci, skory, pior itd., nie mozna jed-
noznacznie okresli¢, czy szczatki naleza do zwie-
rz¢cia udomowionego czy dzikiego (Bochenski
i1in., 2000; Makowiecki, 1993).

Sposrod licznych gatunkow ptakdw naj-
wcezesnie] udomowiono kure (Pottowicz, 2013;
Miao i in., 2012; West i Zhou, 1988), ge$ oraz
kaczke (Ksigzkiewicz, 2006; Rézewicz i Kaszpe-
ruk, 2017; Rézewicz, 2014; Kozuszek, 2012).

Ge¢$ nalezy do rzedu blaszkodziobych
(Anseriformes), rodziny kaczkowatych (A4na-
tidae) 1 podrodziny gesi (Anserinae). Niekto-
re z gatunkow nalezacych do podrodziny gesi,
w tym ge$ gegawa, ges nilowa, ge$ biatoczelna
itd. prawdopodobnie ulegly w starozytno$ci cza-
sowemu udomowieniu lub oswojeniu, jednak
doktadne okreslenie chronologii jest w tym przy-
padku niezwykle trudne lub wrecz niemozliwe.

Chronologi¢ udomowienia poszczegodl-
nych gatunkow zwierzat, w tym gesi zazwyczaj
odtwarza si¢ na bazie materialow archeozoolo-
gicznych (Heikkinen i in., 2019) oraz w niekto-
rych przypadkach zrodet pisanych. Mocno nie-
doceniang grupe zrdédet stanowig materiaty iko-
nograficzne. Podstawg do okreslenia czy mamy
do czynienia z gatunkiem udomowionym sg tzw.
cechy udomowieniowe. Badacze, oceniajac za-
chowany materiat kostny szukaja tych wiasnie
zmian. Cechy morfologiczne §wiadczace o udo-
mowieniu lub pozwalajace okresli¢, jakie gatunki
probowano oswajac¢ lub udomawia¢, sa znakomi-
cie widoczne na materiale ikonograficznym. Do-
datkowo, w przypadku ptakow ikonografia do-

starcza bardzo waznych a cz¢sto nieuchwytnych
ze wzgledu na typ materialu informacji na temat
koloru upierzenia. W przypadku ptakow zmia-
na barwy upierzenia jest jedna z waznych cech
swiadczacych o domestykacji oraz dziataniach
hodowlanych. Niestety, piora nie naleza do cze-
sto spotykanych znalezisk, poniewaz zazwyczaj
stabo zachowujg si¢ w materiale kopalnym.

Potencjalne znaczenie materialow iko-
nograficznych dla odtwarzania poczatkow histo-
rii udomowienia zwierzat znakomicie wida¢ na
przyktadzie domestykacji gesi. Ptaka udomowio-
no badz podejmowano probg jego udomowienia
w wielu miejscach na §wiecie, bazujac przy tym
na réznych dzikich gatunkach. Oprocz gesi gega-
wy (Anser anser), ktora jest uznawana za przodka
europejskiej gesi domowej, podejmowano takze
proby udomowienia m.in. gesi biatoczelnej (4n-
ser albifrons), wystepujacej w poinocnej Eurazji
oraz Ameryce Poélnocnej (Banks, 2011) czy gesi
labedzionosej (Anser cygnoides), zamieszkujacej
Mongolie, wschodnia Rosje oraz péocne Chi-
ny, gdzie zostala udomowiona prawdopodobnie
w X wieku p.n.e., dajac poczatek chinskiej gesi
domowej. Ptaki te charakteryzuja si¢ brazowo-
-szarym umaszczeniem grzbietu z bialym brzu-
chem. Szyja miala kasztanowo-bragzowy wierzch
i biate boki. Kuper ptaka jest biaty a dziob czarny
o niebieskawym potysku (Wdjcik i Smalec, 2008).
Czgs¢ z tych prob zakonczyta si¢ niepowodzeniem,
niemniej dzigki materiatowi ikonograficznemu je-
steémy w stanie ze znaczng doktadnoscig okreslic,
jakie dzikie gatunki prébowano oswoi¢ badz udo-
mowic, a takze w przypadku ktorych dziatania te
zakonczyly si¢ sukcesem.

Za przodka europejskiej gesi domowej,
hodowanej juz w starozytnej Grecji 1 Rzymie,
uznaje si¢ duzego wedrownego ptaka — ges ge-
gawe (Rooth, 1971). Ge$ gegawa zimuje w rejo-
nie Morza Srodziemnego, a takze w potudniowej
i srodkowej Azji (Carboneras i in., 2014). Przeloty
tych ptakoéw przypadaja na luty-marzec oraz wrze-
sien-listopad. Wyrdznia si¢ dwa podgatunki gesi
gegawy: 1) Anser anser wystgpujaca w potnocnej
i srodkowej Europie (Podhrazsky i in., 2017) oraz
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2) Anser anser rubrirostris zyjaca we wschodnio-
-srodkowej Europie oraz w Azji (Scott i Rose,
1996). Ptaki obydwu pici charakteryzuja si¢ sza-
ropopielatg barwa. Grzbiet i boki maja ciemniej-
szy odcien z poprzecznym prazkowaniem, a spod
jest jasniejszy z ciemnym prazkowaniem. Brzuch
i podogonie sg biale. Nogi maja kolor r6zowy, na-
tomiast dziob gegawy europejskiej jest pomaran-
czowy w odréznieniu od ptakow zyjacych w $rod-
kowej i potudniowej Azji, ktérych dziob przybiera
barwe réozowa (Hugo, 2002). Gegawa zywi si¢
przede wszystkim trawa, ale moze wykorzystywac
takze liscie, mtode pedy, zboza oraz réozne owo-
ce. Ptaki zaktadaja gniazda w poblizu zbiornikow
wodnych, zazwyczaj na ke¢pach w szuwarach.
Gniazda majg 20 cm glebokosci oraz 40 cm wyso-
kosci i sg zbudowane z todyg oraz lisci trzcin. Sa-
mice sktadajg 4-6 brunatnobiatych, matowych jaj,
z ktorych po 28 dniach wysiadywania wykluwaja
si¢ gasiatka. Mlode tuz po wykluciu sg zdolne do
zerowania, ptywania, biegania i nurkowania. Lata¢
zaczynaja w wieku 2—3 miesiecy.

W $rodziemnomorskim kregu kulturo-
wym gesi odgrywaly duza rolg w gospodarce,
kulturze oraz religii. Istotnym momentem w dzie-
jach ludow zamieszkujacych te tereny byta dome-
stykacja gesi gegawy, ktorg w formie udomowio-
nej hodowano juz w starozytnej Grecji i Rzymie.
Trudno jednoznacznie okresli¢, gdzie udomowio-
no tego ptaka, niemniej najstarsze $lady sugeruja-
ce poczatki domestykacji nie pochodza z terenow
starozytnej Grecji. Materiat zroédlowy wskazu-
je, ze nalezy ich szuka¢ na terenach nalezgcych
w starozytnosci do panstwa egipskiego. Ze wzgle-
du na zachowany materiat osteologiczny mozna
zaktada¢, ze w Egipcie gesi byly znane juz w V
tysigcleciu p.n.e., co potwierdzajg stanowiska ar-
cheologiczne, na ktérych odkryto slady ich kosci
w obrebie siedzib ludzkich (Boessneck, 1988).
Odnalezienie materiatu kostnego bynajmniej nie
oznacza, ze chodzito o udomowiong ges, na co
wskazuja znaleziska z datowanego na V tysigc-
lecie p.n.e. neolitycznego stanowiska w delcie
Nilu. Badacze odkryli w jego obrebie m.in. ko$ci
gesi gegawy. Jak juz wspomniano, ,,problem” ze

znaleziskiem polega na tym, ze nie mozna jedno-
znacznie okres$li¢, czy odnaleziony materiat kost-
ny nalezy do juz udomowionej gesi czy jeszcze
formy dzikiej. Wprawdzie ilo$¢ odnalezionych
kosci zdaje si¢ sugerowac duze zainteresowanie
tymi ptakami, ale ich wyglad nie pozwala na wy-
cigganie jednoznacznych wnioskoéw (Katzmann,
1990). Odnalezione kosci z powodzeniem moga
naleze¢ do dzikich ptakow, ktore stanowily po-
pularng zwierzyne lowng w starozytnym Egipcie
(Brewer, 2002; Otto, 1950).

Informacji na temat udomawiania i uzyt-
kowania gesi w starozytnym Egipcie dostarczaja
takze przedstawienia ikonograficzne tych ptakow.
Zachowany materiat osteologiczny, datowany na
V tysigclecie p.n.e. nie jest rozstrzygajacy w kwe-
stii chronologii poczatkow udomowienia, dlatego
za pomocne nalezy uzna¢ przekazy pisane oraz
przedstawienia ikonograficzne. Na ich podstawie
mozna podjaé probe nie tylko zawezenia chrono-
logii udomowienia gesi, ale takze odpowiedziec¢
na pytanie, jakie gatunki tych ptakow probowa-
li oswoi¢ lub udomowi¢ starozytni Egipcjanie.
Wiadomo, ze w krggu zainteresowan starozyt-
nych pozostawata nie tylko ges gegawa (Anser
anser), ale takze wiele innych lokalnych gatun-
kow, w tym ges$ nilowa (Alopochen aegyptiaca),
ges bialoczelna (Anser albifrons) czy ges$ zbozo-
wa (Anser fabalis).

Wprawdzie najstarsze $lady gesich kosci
odnajdywane w obrebie siedzib ludzkich sg dato-
wane na V tysigclecie p.n.e., ale ikonograficzne
przedstawienia tych ptakow pojawity si¢ dopiero
w okresie Starego Panstwa, czyli III tysigclecia
p-n.e. Najstarsze ikonograficzne wyobrazenia gesi
sg datowane na okres panowania IV i V dynastii
(ok. 2600-2345 p.n.e.). Na plaskorzezbach oraz
malowidtach ukazano wiele scen z regionalnymi
gatunkami gesi. Malowano je w wielu r6znych
sytuacjach, m.in. jako obiekt polowan, w czasie
karmienia przez cztowieka, podczas wypasu itd.
Bez watpienia niektore z przedstawionych gatun-
kow ptakoéw probowano udomowic, na inne tylko
polowano, a w przypadku niektorych, jak np. gesi
gegawy — domestykacja zakonczyla si¢ sukce-
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sem. Doktadna analiza zachowanego materiatu
ikonograficznego powinna umozliwi¢ okreslenie,
ktére z nich podlegaly probom udomowienia,
z ktorymi gatunkami zakonczyto si¢ to sukcesem,
a takze w jakim okresie mozemy moéwi¢ o gesi
jako o udomowione;.

Niezwykle pigkne oraz istotne dla badaczy
wizerunki gesi umieszczono na reliefie pochodzg-
cym z Meidum z grobowca ksigcia Nefermaata,
syna faraona Snofru (Harpur, 2001). Datowane na
okres panowania [V dynastii malowidlo jest nie-
zwykle wazne, poniewaz przedstawiona na nim
fauna i flora starozytnego Egiptu zostata oddana
przez artyste w niezwykle realistyczny sposob
(Wilkinson, 1979). Jego wage dodatkowo podnosi
fakt, ze zachowato si¢ w pelnych barwach, co zde-
cydowanie ulatwia identyfikacje przedstawionych
na nim zwierzat. Dla badan nad poczatkami udo-
mowienia gesi niezwykle istotne sa umieszczone
na malowidle wizerunki ptakéw. Ukazano na nim
sze$¢ gesi nalezacych prawdopodobnie do trzech
gatunkow (fot. 1). Ich obecnos¢ jasno wskazuje, ze
w okresie Starego Panstwa pozostawatly one w sfe-
rze zainteresowan Egipcjan. Mozna przypuszczaé,

ze przynajmniej podejmowano préby ich oswoje-
nia. Cze$¢ badaczy uwaza, ze na malowidle uka-
zano trzy pary ptakow. Niektorzy wspominali, ze
nalezy je identyfikowa¢ z m.in. 1) gesia gegawa
(Anser anser); 2) gesia biatoczelng (Anser albi-
rons); 3) gesia nilowa (Alopochen aegiptiaca) lub
4) gesia zbozowa (Anser fabalis). Niektorzy wspo-
minaja takze, ze na malowidle uwieczniono ber-
nikle rdzawoszyja (Branta ruficollis). Z uwagi na
uwidocznione szczegdty oraz kolorystyke nalezy
jednoznacznie stwierdzi¢, ze w komorze grobowej
namalowano sekwencje ukazujaca kolejno: ges ge-
gawe, 2 gesi biatoczelne, 2 bernikle rdzawoszyje
oraz ponownie ges$ gegawe. Analiza kolorow jasno
wskazuje, ze na malowidle przedstawiono dzikie
ptaki. Zardbwno w umaszczeniu jak i budowie cia-
ta nie wida¢ zmian $wiadczacych o domestykacji.
W ostatnich latach malowidto wzbudzito nowe za-
interesowanie. Francesco Tiradritti podniost kwe-
sti¢ autentyczno$ci malowidta, uznajac je za fal-
szerstwo. Swoje zdanie opierat m.in. na wygladzie
uwidocznionych ptakéw (Vannini, 2015). W gro-
bowcu przedstawiono takze sceng polowania na
wypasajace sie gesi nilowe.

Fot. 1. Relief z grobowca Nefermaata
Phot. 1. Relief from the tomb of Nefermaat

Ikonograficzne wyobrazenie kilku odreb-
nych gatunkéw gesi zachowato sie takze w da-
towanym na okres Starego Panstwa (V dynastia)
grobowcu ksigcia Raemkai, syna faraona Men-
kauhor i krolowej Meresankh IV. Na ptaskorzez-
bie ukazano ge$ gegawe (Anser anser), ges bia-
loczelna (Anser albifrons) oraz kaczki. W nizszej
linii przedstawiono prawdopodobnie ges gegawe
rézowodzioba (Anser anser rubrirosris), parg
gesi nilowych (4lopochen aegiptiaca) oraz inne
ptaki. Gatunki ptakow mozna rozpozna¢ na pod-

stawie charakterystycznych cech wygladu, nie-
mniej ptaskorzezba nie ukazuje ich umaszczenia.
Trzy rézne gatunki gesi widnieja takze na reliefie
pochodzacym z mastaby datowanej na okres V
dynastii (Steindorff, 1913). Odnaleziono tam pta-
skorzezbe przedstawiajaca trzy rézniagce sie¢ mor-
fologicznie gesi, okreslone jako Hp, rA oraz px.t.
W grobowcu umieszczono takze ptaskorzezbe
ukazujaca scene¢ karmienia gesi i zurawi — scena
sugeruje co najmniej oswojenie, jesli nie poczatki
domestykacji (Wild, 1953).
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Fot. 2. Grobowiec Ka-Gemni, Sakkara
Phot. 2. Tomb of Ka-Gemni, Sakkara

Fot. 3. Grobowiec Ka-Gemni, Sakkara
Phot. 2. Tomb of Ka-Gemni, Sakkara
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Pickna scena przedstawiajaca kilka ga-
tunkéw ptakow, w tym gesi, pochodzi z datowa-
nego na okres panowania VI dynastii grobowca
Ka-Gemni, wezyra i zigcia faraona Teti (fot. 2).
Na ptaskorzezbie uwidoczniono gesi karmione
przez opiekuna. Ukazana scena jasno wskazuje,
ze ptaki te byly utrzymywane przez ludzi, a zatem
dochodzito do prob udomowienia, a przynajmnie;j
oswojenia. W grobowcu odnaleziono takze pla-
skorzezbe ukazujaca ptaki, w tym gesi pasace si¢
na face (fot. 3).

Ciekawy jest takze obraz wyryty na re-

liefie odkrytym w grobie Ptahhotepa. Ukazano na
nim swobodnie pasace si¢ ggsi 0 réznorodnym
ubarwieniu. Na podstawie réznic w umaszczeniu
badacze sadza, ze takze na tym reliefie pokaza-
no co najmniej trzy gatunki gesi. Sugerujg row-
niez, ze taki wypas ptakow, jaki zostat ukazany
na malowidle, wskazuje na oswojenie zwierzat
(Boessneck, 1988). Tezg te potwierdzaja takze
fragmenty reliefow, na ktorych ukazano Egipcjan
karmiacych ptaki (fot. 4). Karmienie zwierzat su-
geruje proby udomowienia, a przynajmniej oswo-
jenie zwierzat.

Fot. 4. Relief z grobowca Ptahhotepa
Phot. 4. Relief from the tomb of Ptahhotep

Ptaki, w tym gesi trzymano w duzych
wolierach, czesto nawet po kilka tysigcy sztuk, co
potwierdza m.in. zapis z papirusu Harris (Grandet,
1994). W spisie ptakéw wymieniono 6820 ggsi na-
zywanych re, 1534 gesi okreslanych jako czerep
oraz 4060 gesi niesnych. Prawdopodobnie przy-
najmniej ostatni z wymienionych rodzajow gesi
byt udomowiony. Przekaz jasno wskazuje, ze ptaki
te byly hodowane ze wzgledu na jaja, a wzrost nie-

$nosci jest jedng z oznak udomowienia. Chwytanie
ptakéw i trzymanie ich w obrebie siedzib ludzkich
potwierdzaja takze malowidta oraz reliefy, na kto-
rych mozemy zaobserwowac sceny wypadu pta-
kow czy ich karmienie przez opiekunow.

Uwaza si¢, ze w starozytnym Egipcie
podjeto probg udomowienia zamieszkujacej sub-
saharyjska Afryke, doling Nilu oraz basen Morza
Srédziemnego gesi nilowej (Alopochen aegyptia-
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ca) (Mangnall i Crowe, 2002). Ptaki z tego ga-
tunku charakteryzuja si¢ rdzawo-brazowa barwa,
jasniejszym spodem ciata oraz ciemnobrazowa
obwodka wokot oczu i obragczka w tym samym
kolorze na szyi. Spody skrzydel majg biatozielo-
ne umaszczenie a dziob oraz nogi — ré6zowe (Kear,
2005; Sutherland i Allport, 1991). Wiele wskazu-
je, ze ges nilowa (Alopochen aegyptiaca) zostala
udomowiona czasowo lub tylko oswojona. Ptaki te
zostaty przedstawione na wielu malowidtach i re-
liefach, jednak w pozniejszych okresach nie wspo-
minano o nich jako zwierzetach hodowlanych,
nie odnaleziono takze $ladow osteologicznych
potwierdzajacych trwatos¢ udomowienia. Nawet,
jezeli podejmowano proby udomowienia tego pta-
ka, to rownoczesnie polowano na forme dzikg. Na

fiasko domestykacji wskazuje takze ikonografia;
sceny ukazujace dzikie ptaki malowano nawet
w okresie XVIII dynastii (ok 1550-1292 p.n.e.).
Jednym z piekniejszych przedstawien jest pocho-
dzaca z grobu Nebauma scena polowania (fot. 5).
W kaplicy grobowca ukazano Nebauma na todzi,
w towarzystwie zony i corki, polujacego na egip-
ska faung, w tym ge$ nilowa. Identyfikacja ptaka
nie budzi watpliwosci, poniewaz ukazano go w ty-
powym rdzawo-bragzowym umaszczeniu z wyraz-
nie jasniejszym podbrzuszem. Ukazywanie ggsi
nilowej przede wszystkim w scenach polowan
jasno wskazuje, ze ptaki te nie zostaly trwale udo-
mowione tak jak inne gatunki. By¢ moze w pew-
nych okresach byly one trzymane w wolierach, ale
nie ma dowodu na trwatg ich domestykacje.

Fot. 5. Polowanie na bagnach, grobowiec Nebamuna

Phot. 5. Hunting in the marshes from the tomb of Nebamun
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Na podstawie badan archeozoologicz-
nych uzupelnionych analizg ikonografii mozna
stwierdzi¢, ze poczatki udomowienia gesi w sta-
rozytnym Egipcie przypadaly dopiero na okoto
I11, a nie jak poczatkowo sadzono V tysiaclecie
p-n.e. Omowione powyzej malowidta i ptasko-
rzezby przedstawiajace gesi o roznym ubarwie-
niu potwierdzaja tezy badaczy, ze Egipcjanie
podejmowali proéby oswojenia i udomowienia
wszystkich wystepujacych w okolicy gatunkow
gesi. Poczatkowo prawdopodobnie udomowienie
mialo miejsce przede wszystkim na potudniu, na-
tomiast szerszy zakres wystepowania udomowio-
nej gesi nalezy datowa¢ dopiero na I tysigclecie
p.n.e. (Bard, 1999). Cz¢s$¢ gatunkow ulegta jedy-
nie czasowemu oswojeniu czy udomowieniu, co
potwierdza material archeologiczny i ikonogra-
ficzny. Ptaki przedstawiane na reliefach w wigk-
szos$ci przypadkow nie posiadajg cech wskazuja-
cych na udomowienie, tak wiec ukazywano zwie-
rzgta dzikie lub jedynie oswojone.

Na podstawie zachowanych szczatkoéw
kostnych oraz ikonografii nalezy uznac, ze pierw-
sze proby udomowienia podjeto w 11 tysiacleciu
p-n.e. Przejsciowo na r6znych terenach oswajano
oraz udomawiano rézne gatunki gesi, niemniej
ptaki, ktore rozprzestrzenily si¢ w starozytnej
Grecji 1 Rzymie, pochodzity od gesi gegawy,
prawdopodobnie  najwczes$niej udomowionej
wlasnie w starozytnym Egipcie. W odniesieniu do
tego rejonu geograficznego material ilustracyjny
jest jednym z kluczowych zrédet pozwalajgcych
okresli¢, jakimi gatunkami gesi interesowali si¢
starozytni Egipcjanie. Znacznie trudniej okresli¢,
kiedy doszto do domestykacji oraz upowszech-
nienia hodowli ggsi w antycznej Grecji, niemniej
w I tysigcleciu p.n.e. byly juz znane i hodowa-
ne. W przypadku Grecji materiat ilustracyjny nie

odgrywa az tak istotnej roli ze wzgledu na jego
charakter. Zachowane rzezby oraz wyobrazenia
na wazach nie pozwalaja wychwyci¢ charakte-
rystycznych cech upierzenia, dzieki ktérym mo-
glibysmy jednoznacznie rozpozna¢ gatunek lub
wskaza¢ ceche domestykacyjna, jaka byla zmia-
na koloru upierzenia. Na wieksza skalg hodowla
gesi rozpowszechnita si¢ w okresie I wieku p.n.e.
w Rzymie, gdzie wykorzystywano nie tylko ich
mieso 1 jaja, ale takze pidra, ktore staty si¢ waz-
nym produktem. Na tym etapie ptaki hodowane
przez Rzymian byly juz w peti udomowione,
a prace hodowlane prowadzono w kierunku uzy-
skania biatych pior, cenionych wlasnie ze wzgle-
du na kolor. Gesi spopularyzowane przez Rzy-
mian nie stracity na znaczeniu takze po upadku
cesarstwa zachodniorzymskiego. Znaczenie tych
zwierzat nie zmalalo, o czym $wiadcza nie tylko
wzmianki w kronikach, ale takze bogaty materiat
ilustracyjny, pozwalajacy §ledzi¢ dalsze zmiany
pokroju uzyskane w wyniku prac hodowlanych.

W s$redniowieczu ptaki hodowano dla ich
puchu, migsa, watrobek oraz ttuszczu. Stanowity
takze wazna potrawe przygotowywang na liczne
$wigta religijne (Weiss Adamson, 2004). W po-
réwnaniu do czaséw antycznych wzrosto takze
zainteresowanie jajami oraz piorami wykorzysty-
wanymi przy produkcji strzat (Ervynck, 1993).
Sposob uzytkowania gesi w Sredniowieczu i cza-
sach nowozytnych znaczaco wptynat na zmiane
ich pokroju, co znalazto swoje odzwierciedlenie
nie tylko w literaturze zoologicznej, ale takze
W sztuce.

Dzigki bogatemu materialowi ilustracyj-
nemu — nie tylko w przypadku gesi, ale takze wie-
lu innych gatunkéw — mozemy $ledzi¢ zmiany
morfologiczne, bedace podstawa do wyrdzniania
odrebnych, zupelnie nowych ras tych zwierzat.
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THE IMPORTANCE OF ICONOGRAPHIC SOURCES FOR RECONSTRUCTING THE ORIGINS
OF THE HISTORY OF GOOSE DOMESTICATION

Summary

Iconographic sources can play a significant role in animal domestication research. In the case of the begin-
nings of the history of goose domestication, iconographic material is particularly valuable because in archacozo-
ological material it is difficult to determine whether the bone material belongs to wild or domesticated animals.
The analysis of archaeozoological and iconographic material allows establishing that some of the oldest traces
confirming the presence of geese in the human environment come from ancient Egypt. On the Nile, attempts were
made to domesticate a Greylag Goose, Nile Goose, White-fronted Goose and Bean Goose. The interest in these
birds is confirmed by the paintings discovered in the tombs of Nefermaat, Ptahhotep or Ka-Gemni. The paintings
show the aforementioned species of geese in various situations —as a hunting object, grazing in a meadow or fed by
humans, which indicates an attempt to domesticate. Eventually, the Greylag Goose was permanently domesticated
and became the ancestor of the domestic goose bred in Ancient Greece and Rome. In the case of other species, such
as the Nile, white-fronted or grain goose, we can only speak of temporary domestication or even only gentling.

Key words: domestication of geese, archacozoological sources, iconographic material, ancient Egypt
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