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I< uropatwa szara (Perdix perdix) to gatunek

uraka polnego niegdy$ pospolicie spoty-
kany na terenie catego kraju. Z racji jej znacznej
liczebnosci w §rodowisku naturalnym byta trak-
towana jako ptak towny. Ceniono tuszki i mig-
so tych ptakow za ich walory smakowe. Jest to
gatunek zwigzany z rolnictwem ekstensywnym,
stad rozwoj rolnictwa intensywnego oraz upo-
wszechnianie monokultur upraw spowodowaty
znaczny spadek populacji tego gatunku. Scalanie
gruntow ornych, na ktoérych uprawia si¢ glow-
nie zboza, powoduje utrate miejsc schronienia,
takich jak: zaro$ni¢te miedze, pojedyncze za-
drzewienia $rodpolne 1 nieuzytki. Odnotowywa-
ny obecnie znaczacy regres populacji kuropa-
twy w $rodowisku naturalnym skorelowany jest
z duzg populacjg drapieznikdéw (gtownie lisow),
a takze ze stosunkowo niskg przezywalnoscia
ptakow podczas zimy. Znaczny spadek liczeb-
nos$ci populacji kuropatw powoduje koniecznosé
podejmowania dziatan, majacych na celu ochro-
n¢ oraz wspomaganie odbudowy populacji. Jest
to realizowane m.in. poprzez hodowlg wolierowg
ptakéw w Osrodkach Hodowli Zwierzyny Pol-
skiego Zwiazku Lowieckiego oraz wsiedlanie
ich do towisk. Wedtug Potts (1986), w Europie
wystepuje osiem podgatunkow kuropatwy szarej:
Perdix perdix armoricana, Perdix perdix cane-
scens, Perdix perdix hispaniensis, Perdix perdix
italica, Perdix perdix lucida, Perdix perdix perdix,
Perdix perdix robusta oraz Perdix perdix spha-
gnetorum, z czego w Polsce stwierdzono tylko
jeden — Perdix perdix perdix. Pomimo stosunko-

wo szerokiego zasiggu geograficznego wystepo-
wania kuropatwy, obejmujgcego zardwno obszar
Europy jak i cze¢$¢ obszarow Azji, obserwuje si¢
zauwazalny spadek liczebnosci tego gatunku tak-
ze w innych panstwach, szczegdlnie Europy Za-
chodniej. Hodowla kuropatw jest zatem szeroko
rozpowszechniona w réznych regionach $wiata,
zarowno w celu uzyskania materiatu do zasilania
dzikich populacji, jak rowniez z przeznaczeniem
na ubdj i sprzedaz restauracjom oraz indywidual-
nym klientom. W Polsce nie prowadzi si¢ prze-
mystowej hodowli kuropatw. Potrzeby konsu-
mentéw na migso z tych ptakow byly zaspokajane
dawniej poprzez gospodarke towiecka. Z szeregu
przeprowadzonych badan wynika, ze migso tych
ptakow — ze wzgledu na wyzsza zawarto$¢ biatka
1 mniejszg thuszczu niz migso kurczat — jest bardzo
cenione wérod konsumentow. Jednak, ze wzglgduna
znaczny spadek ich populacji w srodowisku natural-
nym od lat osiemdziesiatych i dziewig¢cdziesiatych
minionego wieku systematycznie malato pozyska-
nie ich w drodze odstrzalu. Po dzi$ dzien prowadzi
si¢ dzialania majace na celu zwigkszenie populacji
tych ptakow. W tym celu powstaly zorganizowane
hodowle i stada reprodukcyjne, ktorych zadaniem
jest uzyskiwanie pisklat oraz ich odchow z przezna-
czeniem na zasilanie dzikich populacji tego gatun-
ku. Istotnym elementem efektywnego zasiedlania
jest przygotowywanie odchowanych w warunkach
fermowych ptakéw do wypuszczania, ale wazne sg
takze inne dziatania wspierajace, do ktorych zalicza
sie m.in. ochrong ich naturalnych miejsc bytowania
i gniazdowania (habitatu) i redukcje drapieznikow.
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Celem pracy jest przedstawienie cha-
rakterystyki kuropatwy szarej (Perdix perdix)
z uwzglednieniem cech budowy, dymorfizmu
ptciowego i specyfiki biologii gatunku, zmian li-
czebnosci populacji, metody hodowli wolierowe;j
1 prowadzenia zasiedlen, a takze jako$ci migsa.

Charakterystyka wygladu i biologii kuropatwy

Kuropatwa jest ptakiem $redniej wiel-
kosci o do$¢ krepym ciele, zaklasyfikowanym
do rzedu grzebigcych i1 rodziny kurowatych.
Masa ciala jest zréznicowana ze wzgledu na
pte¢. U samcow, czyli kogutéw wynosi ona oko-
to 350-395 g, natomiast u kur moze by¢ nieco
wicksza, w zakresie 370—410 g. Na podstawie
wygladu trudno jest dokonaé¢ z duzg pewnos$cia
identyfikacji plci konkretnego osobnika. Jednym
ze sposobow, pozwalajacym odroznié¢ koguta od
kury, jest wzor na piodrach zwanych barkéwkami,
wyrastajacych u nasady skrzydet, na ich wierzch-
niej stronie. U samic w poprzek stosiny wyste-
puja biate pasy. U dorostej kuropatwy glowa jest
szarobrgzowa z jasnymi cetkami. Jej boki oraz
podgardle sg barwy rdzawej. Skoki, nazywane
w gwarze mysliwskiej cieckami sg szaroniebie-
skie. Mtode osobniki do trzeciego miesigca zycia
majg ubarwienie jasnobragzowe w jasne podtuzne
cetki. Pdzniej upodabniajg si¢ do osobnikow do-
rostych. Kuropatwy majg do$¢ skromne ubarwie-
nie upierzenia, ztozone z wielu odcieni szarosci,
brazu oraz miedzi (Ostanski i Koscielny, 2014).
Sama barwa upierzenia jest wiec trudna do jed-
noznacznego okreslenia, gdyz tworzy ja mozaika
réznych koloréow i ich odcieni (fot. 1). Ma ona
za zadanie kamuflowaé obecnos¢ ptakow poprzez
ich wtopienie si¢ w otoczenie. Na piersi dorostych
kogutow wystepuje duza plama barwy kasztano-
wej w ksztalcie podkowy skierowanej ku dotowi.
Skrzydta sg krétkie, szerokie i silne, przylega-
ja scisle do tulowia. Ogon réwniez jest krotki
1 skierowany nieco do dolu. Glowa tych ptakéw
jest stosunkowo mata, osadzona na krétkiej szyi.
Dzi6b ma barwg szaroniebieska, podobnie jak cieki.
Nad okiem u samcow, jak i samic wystepuje pasmo
nagiej, czerwonej skory, przy czym zaznaczona jest
tutaj niewielka roznica pomigdzy osobnikiem me-
skim a zenskim poza sezonem legowym. U samca
w okresie lggowym obszar ten jest znacznie wick-
Szy 1 intensywniej czerwony niz u samicy.

Z punktu widzenia ochrony danego gatun-
ku oraz prowadzenia jego hodowli w warunkach
niewoli niezbedne jest mozliwie najdoktadniejsze
poznanie jego biologii. Pozwala to na podejmo-
wanie dziatan ochrony czynnej i biernej. Jednym
z elementow ochrony czynnej jest hodowla w nie-
woli oraz wypuszczanie odchowanych mtodych
osobnikéw do Srodowiska naturalnego, co prak-
tykuje si¢ w przypadku kuropatwy oraz bazanta.
Te pokrewne gatunki, pomimo wystepowania
pewnych podobienstw, nieco réznig si¢ pomigedzy
sobg. W Polsce z do$¢ duzym sukcesem i na coraz
wiekszg skalg funkcjonujg fermy bazanta obroz-
nego, gatunku zaliczanego — podobnie jak kuro-
patwa — do kurakéw polnych.

Z racji odmiennej biologii rozrodu (beha-
wioru rozrodczego) metody opracowane w wo-
lierowej hodowli bazanta nie mogg mie¢ jednak
zastosowania w przypadku kuropatwy. W odr6z-
nieniu od bazanta, ktéry jest gatunkiem poliga-
micznym, kuropatwa dobiera si¢ w pary i cechuje
ja terytorializm. Samiec w okresie legowym prze-
bywa w poblizu gniazda i w razie niebezpieczen-
stwa ostrzega kure. Wysiadywaniem jaj zajmuje
si¢ wylgcznie samica, jednak obydwa ptaki po
wylegu opiekuja si¢ wspolnie piskletami. Mto-
de kuropatwy przebywajg z parg rodzicielskg az
do przedwios$nia kolejnego roku, kiedy to stado
rodzinne rozpada si¢, a mtode osobniki kojarza
si¢ w nowe pary legowe. Kojarzenie par rodzi-
cielskich odbywa si¢ na zasadzie swobodnego
doboru osobnikéw z wickszego stada. Poszcze-
gblne grupy rodzinne, zlozone z par rodziciel-
skich i odchowanych mlodych w okresie zimo-
wym taczg si¢ w stadka. Strategia ta pozwala im
latwiej przetrwac ten okres trudnych warunkow
klimatycznych (fot. 2).

Stada te utrzymuja si¢ az do poczatku ko-
lejnego sezonu legowego, kiedy to ptaki ponownie
lacza si¢ w pary rozrodcze i obierajg wlasne rewi-
ry lggowe. Wtedy zndéw u kuropatw zaznacza si¢
wyraznie silny instynkt terytorialny oraz agresja
w stosunku do innych osobnikéw. Samce pierw-
sze opuszczaja grupy w poszukiwaniu partnerek.
Specyfika ich rozrodu w $rodowisku naturalnym
wymusita konieczno$¢ opracowania odpowied-
niego systemu rozrodu w warunkach hodowli
w niewoli i tgczenia ptakow w pary rodzicielskie
zgodnie z ich naturalnym zachowaniem.
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Fot. 1. Charakterystyczne barwne upierzenie kuropatwy
Photo 1. The characteristic colour plumage of the partridge
(uk.pinterest.com/explore/grey-partridge)

Fot. 2. W trudnym okresie zimy kuropatwy zapewniaja sobie ochrone przed niska temperaturg i wiatrem
Photo 2. In the winter partridges protect one another against low temperatures and wind
(lubartow.lublin.lasy.gov.pl/lowiectwo)
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Fot. 3. Samica kuropatwy wysiadujaca jaja
Photo 3. A female partridge sitting on eggs
(warrenphotographic.co.uk/11855-grey-partridge-on-nest:)

Okres lggowy rozpoczyna si¢ w zalezno-
sci od warunkéw pogodowych wczesng wiosna,
na przetomie kwietnia i maja. Moze on trwac
do drugiej dekady lipca, cho¢ szczyt przypada
na trzecig dekade maja, a kolejny pod koniec
czerwca (Panek, 2002). Gniazda kuropatw sa
czesto pladrowane przez drapiezniki. Po stracie
zniesienia ptaki te zwykle ponownie przystepuja
do lggow. Gniazdo, podobnie jak u innych gatun-
kéw kurakow polnych jest zaktadane na ziemi
i stanowi je nieduze zaglebienie. Miejsce jego
ulokowania jest starannie wybierane przez sami-
c¢. Najczesciej jest ono dobrze zakamuflowane
w rejonach porosnigtych wysoka roslinnoscig tra-
wiastg lub zakrzaczonych (fot. 3). Szczegdlnym
upodobaniem ciesza si¢ miejsca trudno dostepne
dla drapieznikow, wsrdd ciernistej roslinnosci, jak
np. krzaki dzikich jezyn. Z badan przeprowadzo-
nych przez Panka (2002) wynika, ze 78% gniazd
kuropatw jest ulokowanych na nieuprawnych pa-
sach roslinno$ci migdzy polami, natomiast 22%
w uprawach, gtéwnie zbdz. W rejonach o eks-
tensywnym rolnictwie, z rozdrobnionymi polami
o zroznicowanej strukturze uprawnej i wystepuja-
cych miedzach, nawet potowa gniazd kuropatwy

moze znajdowac si¢ w uprawach. Badane gniaz-
da zawieraly od 11 do 24 jaj — srednio 16,8. Uzy-
skane wyniki badan wskazujg takze na wicksza
liczbe jaj w pierwszym zniesieniu (Srednio 20,3)
niz w powtarzanych (13,8). Po skompletowaniu
catego zniesienia, co trwa okoto 28 dni (1 jajo co
srednio 1,5 dnia), kura rozpoczyna wysiadywa-
nie jaj, z ktorych po 23-25 dniach rownocze$nie
kluja si¢ piskleta. W przypadku utraty zniesienia
para przystepuje powtornie do legdw, co jest ce-
cha skrzgtnie wykorzystywang w chowie woliero-
wym. Ponowne znoszenie jaj przez samice naste-
puje srednio po 24 dniach od utraty poprzedniego
zniesienia. Problemem dla rozwoju populacji ku-
ropatw sg liczne straty w zniesieniach powodo-
wane przez drapiezniki i mechanizacj¢ rolnictwa
(Behnke, 1995). Moga one wynosi¢ nawet 75%
wszystkich zniesien.

Piskleta w pierwszych tygodniach sa
takze bardzo wrazliwe na niekorzystne warunki
pogodowe. Niska temperatura oraz obfite opady
deszczu w pierwszych 6 tygodniach zycia powo-
duja duze straty w legach, ktore moga si¢gac na-
wet 60%, pomimo troskliwej opieki zarowno ze
strony samicy, jak i samca (fot. 4).
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Fot. 4. Samica kuropatwy opiekujaca si¢ mtodymi
Photo 4. A female partridge looking after its young
(sdakotabirds.com/species/gray partridge info.htm)

Fot. 5. Mtode kuropatwy w wieku okoto 4 tygodni
Photo 5. Young partridges at the age of about 4 weeks
(http://fotoforum.gazeta.pl/72,2,533,41139854,45305684.html?wv.x=2)
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Fot. 6. Kuropatwa ukrywajaca si¢ w uprawie lucerny
Photo 6. Partridge hiding in the alfalfa crop
(http://zwierzetainformacje.pl/kuropatwa-zwyczajna)

Fot. 7. Mtode kuropatwy z obraczkami na dziobach zapobiegajacymi wystgpowaniu kanibalizmu
Photo 7. Young partridges with rings on their beaks to prevent the occurrence of cannibalism
(chroniclelive.co.uk/business/farming/coquetdale-farmers-bring-grey-partridge-9949293)
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W naturze rodzaj pobieranego przez ku-
ropatw¢ pokarmu determinowany jest porg roku,
a co za tym idzie dostepnoscig okreslonych ro-
dzajow pozywienia. Piskleta do 2. tygodnia zy-
cia pobierajg pokarm wylgcznie pochodzenia
zwierzecego (owady). Od momentu wylegu do
pelnego opierzenia mtodych mijajg 63 dni. Bar-
wa upierzenia dobrze maskuje mtode osobniki na
tle suchej, letniej roslinnosci (fot. 5). Stopniowo
wraz ze wzrostem mtodych zmienia si¢ u nich
proporcja pokarmu zwierzecego do roslinnego.
Po okresie uzyskania pelnego opierzenia pokarm
ros§linny zaczyna stopniowo przewazac¢ w ich die-
cie. U dorostych osobnikow w skali roku dominu-
je pokarm ro$linny (nasiona, kietki oraz zielone
czescei roslin), ktory stanowi ponad 80% (w okre-
sie zimy nawet 100%), pozostala cze$¢ stano-
wi pokarm pochodzenia zwierzecego w postaci
owadow 1 ich larw. W zwigzku z sezonowymi
zmianami zasobow pokarmowych 1 preferencja
pewnych rodzajow pokarmu kuropatwa — w za-
leznosci od pory roku — zmienia swoje miejsca
zerowania i bytowania. W okresie przedwio$nia
1 wezesnej wiosny ptaki przejawiajg sktonnos$¢ do
przebywania na granicach pol, zwtaszcza takich,
ktore zawierajg pasy dzikiej roslinnosci zielnej,
gdzie znajdujg nasiona chwastow, a takze obiera-
ja rewiry legowe i miejsce na zalozenie gniazda.
Na poczatku lata tatwiej jest spotkaé kuropatwy
w uprawach ziemniakow, burakow, tubinu, lu-
cerny (fot. 6), koniczyny. Przelom lata i jesieni
dostarcza bazy zerowej w postaci resztek ziarna
zb6z dostepnych na Scierniskach. Zimg kuropa-
twy wystepujg na uprawach ozimin zb6z i rzepa-
ku. Naturalnym §rodowiskiem bytowania kuropa-
twy sg otwarte tereny o zréznicowanej strukturze,
uzytkowane zarowno ekstensywnie rolniczo,
jak 1 nieuzytki. Scalanie gruntow w duze areaty
oraz niszczenie miedz negatywnie oddziatluje na
liczebnos¢ kuropatw. Powoduje to bowiem kur-
czenie si¢ ich naturalnego $srodowiska i ograni-
cza baz¢ zerowa. Badania przeprowadzone przez
Panka i Kamieniarza (1996) w Stacji Badawczej
Polskiego Zwiazku towieckiego w Czempiniu
wskazujg jednak, ze zaréwno rolnictwo inten-
sywne z duzym udziatem monokultur o wysokim
stopniu chemizacji, jak tez rolnictwo ekstensyw-
ne z przewagag zadrzewien nie sprzyjajg wystepo-
waniu duzej liczebnosci tych ptakdw.

Kuropatwa prowadzi raczej skryty tryb
zycia. Jest rowniez ptakiem bardzo ptochliwym;
kiedy dostrzeze cztowieka przywarowuje lub do$¢
szybko si¢ oddala. Prowadzi naziemny tryb zycia,
korzystajac z mozliwosci lotu jedynie w momen-
cie sploszenia lub bezposredniego zagrozenia
(Sokotowski, 1972). Istotnym biernym mechani-
zmem obronnym kuropatw przed drapieznikami
jest tzw. bezruch toniczny. Zjawisko to wystepu-
je w momencie, gdy organizm ptaka w sytuacji
zagrozenia jest pod silnym wptywem stresu oraz
strachu, co powoduje, ze nie jest on w stanie po-
dejmowac¢ aktywnych dziatan obronnych, jak np.
ucieczka, pozostaje jedynie w bezruchu (Nowa-
czewski, 2012). Mechanizm ten jest skuteczny,
z jednej strony maskuje ubarwienie kuropatwy,
upodabniajgc ja do otoczenia, z drugiej strony
brak ruchu nie wyzwala u drapieznika instynktu
pogoni za ofiarg. Zachowanie to zwigksza wigc
szanse na przezycie osobnika.

Liczebno$¢, ocena stanu populacji kuropatwy
oraz czynniki na nig wplywajace

Monitoring wielko$ci populacji oraz ten-
dencje jej zmiany na przestrzeni lat sg istotnym
elementem ochrony oraz racjonalnego wykorzy-
stania gatunkow townych poprzez ich pozyskanie
w drodze odstrzalu. Wielkos¢ populacji powinna
miesci¢ si¢ w zakresie umozliwiajagcym jej stalg
odbudowe, a jednoczes$nie regulowanie, tak aby
naturalne zasoby pokarmowe umozliwialy wyzy-
wienie si¢ w dostepnej bazie pokarmowej. Kuro-
patwa od dawna byta traktowana jako ptak fowny,
a pozyskiwane od niej mi¢so i tuszki — bardzo ce-
nione. Skala odstrzalu ptakow pozwala na prze-
sledzenie ich liczebnosci na przestrzeni lat. Wiel-
ko$¢ pozyskania, zalezna od poziomu liczebnosci,
jest bowiem jednym ze wskaznikéw wielko$ci
populacji. Mniejsza liczebnos¢ na danym terenie
sprawia, ze pozyskanie ptakow jest trudniejsze.
Jak wskazuje Panek (2012), w latach szesédzie-
sigtych i siedemdziesigtych ubieglego wieku ob-
serwowano znaczne wahania stanu liczebnego
kuropatw. Wystgpowaly sezony o gwattownym
spadku populacji, po czym obserwowano ich od-
budowg. Naturalnym czynnikiem powodujacym
takie nagle spadki liczebno$ci tych ptakdéw jest
ich zimowa $miertelnos¢, zwlaszcza w okresie
srogich zim, ktére miaty miejsce we wspomnia-
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nych ramach czasowych. Mrozne i $§niezne zimy,
gdy wystepuje pokrywa lodowa utrudniajgca
dostep do pokarmu powoduja, ze wigkszo$¢ pta-
kow ginie z glodu. Smiertelnos¢ zimowa, z racji
wystepowania w ostatnich latach cieplejszych
1 bez$nieznych zim, ma mniejsze znaczenie jako
czynnik powodujacy fluktuacje populacji kuro-
patwy (Panek, 2012). Jako wskaznik stanu popu-
lacji kuropatw traktuje si¢ zageszczenie ich par
legowych wiosng. W latach 1966—1977 badania
prowadzone na terenie Stacji Badawczej Polskie-
go Zwiazku Lowieckiego wskazywaly na srednie
zageszczenie par legowych na poziomie 9,5 pary/
km?. Badania te kontynuowano w kolejnych latach
1978-1985 1 stwierdzono gwattowny, 7-krotny
spadek do zaledwie 1,4 pary/km? (Panek, 2006).
Z badan Panka i Budnego (2015) wynika, ze za-
geszezenie par legowych jest zroznicowane w za-
leznosci od regionu naszego kraju. We wschod-
niej 1 centralnej Polsce obserwuje si¢ znacznie
wigksze zageszczenie par legowych na km? pol
(3—10 par) niz w Polsce zachodniej (zaledwie 1-2
pary). Bezposredni wptyw na liczebno$¢ ptakow
ma udziat par rozrodczych z sukcesem lggowym
oraz ilos¢ odchowanych przez nie mtodych. We-
dhug Nasiadki i Switalskiej (2014) czynnikiem,
ktory wptywa na liczebno$¢ kuropatw na danym
terenie jest dostgpno$¢ odpowiedniej ilosci miejsc
do gniazdowania. Wedlug cytowanych autoréw,
czynnik ten ma wigksze znaczenie niz dostepnosé
potencjalnej bazy zerowej. Na sukces gniazdowa-
nia wptywa ilo$¢ ogdlnej liczby gniazd, ale takze
ich niszczenie poprzez drapiezniki, a przez to ko-
nieczno$¢ powtarzania legdéw po utracie zniesie-
nia. Zaktadane przez kuropatwe gniazda sg zloka-
lizowane na ziemi, co wplywa na ich latwiejsza
dostepnos¢ w poréwnaniu do gatunkow, ktore za-
ktadajg swoje gniazda na drzewach badz w dziu-
plach. Zwigkszona presja drapieznikow, wply-
wajaca na obnizenie sukcesu lggowego kuropatw
wynika z ich liczebnosci. Z tego wzgledu jednym
z elementow wspierania wzrostu populacji kuro-
patwy jest réwniez redukcja drapieznikéw i ich
zageszezenia. Nie bez znaczenia dla przezywal-
no$ci miodych pisklat jest ponadto newralgicz-
ny moment pierwszych tygodni ich zycia, kiedy
rozwija si¢ u nich mechanizm termoregulaciji,
czyli zdolno$¢ do utrzymywania statej tempera-
tury ciata. Z przeprowadzonych przez Pisa (1999)

badan przemian metabolicznych i produkcji cie-
pta wlasnego pisklat kuropatwy w réznym okre-
sie ich zycia wynika, ze mechanizm termoregu-
lacji wyksztatca si¢ w okresie pomiedzy 2. a 3.
tygodniem zycia. W sytuacji, gdy w pierwszych
dniach zycia pisklat wystgpuja niesprzyjajace
warunki atmosferyczne w postaci opadow desz-
czu i obnizenia temperatury, ich przezywalnos¢
moze by¢ niska, moze nawet doj$¢ do straty ca-
tego legu. Niska temperatura otoczenia utrud-
nia takze zdobywanie przez piskleta pokarmu.
Owady, ktére w tym okresie stanowig gléwny
ich pokarm, w zimne dni ograniczajg swoja ak-
tywnos$¢ chronigc si¢ w kryjowkach, a to powo-
duje glodowanie pisklat w dodatkowo trudnych
warunkach. Przeprowadzone liczne badania nad
przezywalnoscia pisklat wskazuja, ze zwigksza-
la si¢ ona wraz z dostepnoscig owadow (Panek,
1992). Wskaznikiem pozwalajgcym na okreslenie
ilosci mtodych odchowanych przez pary legowe
jest wielko$¢ grup rodzinnych obserwowanych
w sierpniu. Gromadzenie takich danych pozwala
na ocen¢ wynikow rozrodu kuropatw w poszcze-
gblnych latach, w tym wskaznikow sukcesu lego-
wego oraz przezywalnosci pisklat.
Przezywalno$¢ pisklat w okresie lego-
wym i wielko$¢ grup rodzinnych przektada si¢ na
poOzniejsze pozyskanie w okresie polowan. I1os¢
pozyskanych ptakéw moze $wiadczy¢ o liczeb-
nosci i kondycji populacji. Drastyczne obnize-
nie $redniego zageszczenia kuropatw w Polsce
obserwowane jest od lat 90. XX w. Zjawisko to
znajduje odzwierciedleniec w wielkoSci pozy-
skania kuropatw przez mysliwych. Ilo$¢ tuszek
uzyskanych z odstrzalu w ciggu ostatnich 25 lat
spadta o 70%. Wedtug danych Gléwnego Urzg-
du Statystycznego (GUS, 2013), w sezonie lo-
wieckim 2000/2001 zostalo odstrzelonych 23
tys. kuropatw, nastgpnie obserwowano tenden-
cje spadkowa, a po kolejnej dekadzie w sezonie
2010/2011 pozyskanie ksztalttowato si¢ juz na po-
ziomie zaledwie 3,1 tys. sztuk. W kolejnych sezo-
nach utrzymywala si¢ tendencja spadkowa pozy-
skania kuropatwy (wykres 1). W ostatnim sezonie
towieckim 2015/2016 pozyskanie wyniosto 2694
szt., przy czym najwicksza skale odstrzatu zanoto-
wano w wojewodztwie mazowieckim — 1938 szt.
(GUS, 2016) (wykres 2). Bezposrednich danych
dotyczacych liczebnosci kuropatwy dostarczaja
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takze dane statystyczne publikowane przez GUS
w opracowaniu Les$nictwo. Wedtug tego zrodta,
w roku 2000 r. liczebno$¢ kuropatwy wynosita
345,6 tys. szt., a w 2009 zanotowano wzrost po-
pulacji 0 96,7 tys. szt. w stosunku do roku 2000.

25

Niestety, w kolejnych latach znéw za-
notowano trend spadkowy liczebnosci populacji
(wykres 3). Aktualnie, w 2016 r. stan populacji
wyniost 276,7 tys. szt. i jest nizszy w stosunku do
roku poprzedniego o 6,9 tys. szt.
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Wykres 1. Pozyskanie kuropatwy polnej w drodze odstrzatu w poszczegolnych sezonach towieckich

(opracowanie wlasne na podstawie
Figure 1. Hunting harvests of indigen

danych GUS — Lesnictwo (2013, 2016)
ous partridges in different hunting seasons

(authors’ own compilation based on GUS — Lesnictwo, 2013, 2016)
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Wykres 2. Pozyskanie kuropatwy przez odstrzat w poszczegolnych wojewddztwach w sezonie towieckim
2015/2016. Wojewodztw, w ktorych nie pozyskano ani jednej sztuki nie uwzglgdniono
(opracowanie wlasne na podstawie danych GUS — Lesnictwo, 2016)

Figure 2. Hunting harvests of partridges in different voivodeships in the 2015/2016 hunting season. The
voivodeships where no birds were harvested are not included
(authors’ own compilation based on GUS — Lesnictwo, 2016)
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Liczebnos¢ kuropatwy w tys. sztuk
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Wykres 3. Liczebnos¢ kuropatwy w Polsce w wybranych latach
(opracowanie wtasne na podstawie GUS — Lesnictwo, 2016)
Figure 3. The number of partridges in Poland in some years
(authors’ own compilation based on GUS — Lesnictwo, 2016)

Na podstawie pordwnania obecnego sta-
nu liczebnego populacji z danymi historycznymi,
kiedy to przed II wojng $wiatowa liczebno$¢ ku-
ropatw na podstawie réznych danych szacowano
w zakresie 1,23 mln szt., a w latach siedemdzie-
sigtych minionej epoki populacja wynosita 700
tys. szt., mozna stwierdzi¢, ze nastgpit drastycz-
ny jej spadek (Bednarczyk i Rozewicz, 2016).
Prowadzona obecnie planowana gospodarka
towiecka oraz hodowla kuropatw w warunkach
wolierowych w Osrodkach Hodowli Zwierzyny
z przeznaczeniem na introdukcje do srodowiska
naturalnego mogg wptyna¢ na skuteczng ochrong
tego gatunku i zwigkszenie liczebnosci w $rodo-
wisku naturalnym.

Hodowla i reprodukcja kuropatw w warun-
kach wolierowych

Znaczny spadek liczebnosci kuropatw
w $rodowisku naturalnym wymusit koniecznos$¢
podjecia aktywnych dziatan, majacych na celu
zatrzymanie spadku oraz mozliwg odbudowe po-
pulacji poprzez hodowlg w niewoli i introdukcje
odchowanych mtodych ptakéw na odpowiednie
tereny. Zasilanie populacji wolno zyjacej osob-
nikami pochodzacymi z hodowli jest tylko jed-
nym z aspektow wspierania odbudowy liczebno-
sci kuropatw. Do glownych zadan nalezg przede

wszystkim: dgzenie do wyeliminowania przyczyn
spadku liczebnosci, czyli poprawienie warunkow
srodowiskowych oraz zmniejszanie presji ze stro-
ny drapieznikéw. Odpowiednio przygotowany
habitat (dogodne $rodowisko bytowania danego
gatunku) oraz prowadzone zasiedlenia mogg ini-
cjowa¢ proces odbudowy populacji lub jg przy-
spiesza¢ na terenach o niskim zaggszczeniu osob-
nikow na danym terenie.

Hodowla w warunkach niewoli wyma-
gala opracowania odpowiedniej technologii ze
wzgledu na specyfike behawioru legowego tego
gatunku. Kuropatwy sg monogamiczne, co ozna-
cza, ze dobierajg si¢ swobodnie w pary legowe
i razem odchowujg mlode. Z tego wzgledu prost-
szym sposobem uzyskania takich par jest ich
odtow ze srodowiska naturalnego (Rézewicz i in.,
2014). Pary reprodukcyjne mogg réwniez pocho-
dzi¢ z odchowanych juz w systemie wolierowym
ptakow. W tym celu w okresie zimowym lgczy si¢
mtode ptaki w odpowiednio obszernej wolierze
zimowej. Najlepszym rozwigzaniem jest uzyska-
nie roéwnych proporcji ptci (1:1) w stadzie. Prze-
waga jednej z plci powoduje, Ze niektore osobniki
pozostang bez partneréw, co wptynie na obnizenie
wynikoéw reprodukcyjnych. Do woliery zimowej
powinny przylega¢ mniejsze woliery legowe po-
laczone przej$ciem (schemat 1). Pary lggowe po
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skojarzeniu si¢ powinny odpowiednio wybieraé
sobie po jednej wolierze legowej jako swoje tery-
torium. W tym momencie nalezy zamkna¢ pota-
czenie mi¢dzy wolierg zimowa a lggowa. Istnieje
mozliwos¢ dobierania ptakow poprzez tzw. koja-
rzenie ,,z reki”, tzn. dobdr odpowiednich osob-
nikow przez cztowieka. Taki sposob doboru par
zwigksza jednak ryzyko niepowodzenia i obniza
wyniki reprodukcyjne.
Bezcelowe jest utrzymywanie kuropatw

w duzej wolierze wspdlnie podczas okresu lego-
wego. Powoduje to (z racji silnego w tym czasie
instynktu terytorialnego) walki i stres, co zmniej-
sza wyniki legéw. Chow stad reprodukcyjnych
dzieli si¢ na trzy okresy:
— spoczynek — od sierpnia do konca marca,
— przygotowanie do nie$nosci — poczatek
kwietnia,
— okres niesno$ci — od konca kwietnia do
poczatku czerwca.

E— 5
7 7 2
0 QQQoﬂ Q 7
d o g Qd

Schemat 1. Woliera zimowa oraz polgczone z nig woliery lggowe (opracowanie wlasne)
Diagram 1. Winter aviary and the linked breeding aviaries

W poszczegdlnych okresach, ze wzgle-
du na inne zapotrzebowanie ptakéw na sktadniki
pokarmowe, stosuje si¢ odmienne zywienie (Ko-
zuszek, 2014). W okresie spoczynku kuropatwy
powinny otrzymywa¢ w diecie nieco mniej ener-
gii oraz mniej biatka. W okresie reprodukcyjnym,
kiedy kury znoszg jaja, wystgpuje u nich zwigk-
szone zapotrzebowanie na wapn niezbedny do bu-
dowy skorupek. Zalecana zawarto$¢ poszczego6l-
nych sktadnikow pokarmowych w tych okresach
chowu zostata okreslona w Normach zywienia
drobiu (2005). W celu uzyskania maksymalne;j
liczby pisklat od jednej pary w warunkach chowu

wolierowego podbiera si¢ zniesione przez samicg
jaja i stosuje sztuczng inkubacj¢ w aparatach le-
gowych. Utrata zniesienia wystepuje takze w wa-
runkach naturalnych, a fakt ten zmusza pare do
ponownego przystapienia do lggow. Zazwyczaj
w hodowli pierwsze zniesienie odbiera si¢ i prze-
znacza do sztucznej inkubacji, natomiast przy po-
wtorzonym legu pozwala si¢ samicy na wysiady-
wanie jaj i opieke nad piskletami. Przy trzykrot-
nym podbieraniu jaj mozna uzyska¢ nawet 45
jaj od samicy. W przypadku kuropatwy, podobnie
jak u kury domowej dokonuje si¢ $wietlenia jaj
za pomocg owoskopu w 7. dobie dla sprawdze-
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nia zaptodnienia oraz w 18. w celu usunigcia jaj
z zamartymi zarodkami. W 21-22 dobie inku-
bacji jaja przektada si¢ do komory klujnikowe;.
Zaplodnienie jaj ksztaltuje si¢ na poziomie okoto
86—88%, a wyleg pisklat z jaj zaptodnionych wy-
nosi 64—-68%. Od pary lggowej w jednym sezonie
reprodukcyjnym uzyskuje si¢ $rednio 25-29 pi-
sklat (Adamski, 2012).

Kuropatwy sa ptakami do$¢ krotko zy-
jacymi, stad zazwyczaj po sezonie pary legowe
przeznacza si¢ na ubdj. Te, od ktérych pozyskano
dos¢ duza liczbg jaj o wysokim procencie zaptod-
nienia, pozostawia si¢ na kolejny sezon repro-
dukcyjny. Nie przeznacza si¢ ptakow po sezonie
reprodukcyjnym na introdukcj¢ do Srodowiska
naturalnego, gdyz ich przyzwyczajenie do wo-
lierowego chowu i braku wrogéw powoduje ich
duzg $miertelnos¢, spowodowang gtownie przez
czyhajgce drapiezniki (Rozewicz i in., 2014).

Odchoéw pisklat uzyskanych ze sztucz-
nych legéw nie jest ktopotliwy. Na poczatku, po-
dobnie jak piskleta drobiu domowego wymagaja
one odpowiedniej temperatury (na poziomie 25—
27°C) oraz dodatkowego zrodia ciepta w postaci
sztucznej kwoki. Do 2-3 tyg. zycia, w zaleznosci
od warunkéw atmosferycznych miode kuropa-
twy powinny by¢ utrzymywane w zamknigtych
pomieszczeniach. Ze wzgledow organizacyjnych
najlepiej jest podzieli¢ pomieszczenie na male
kojce o powierzchni 1,5-2 m? dla nieduzej liczby
pisklat — do 40 szt. Po uplywie 3 tygodni powin-
no si¢ usunaé przegrody dzielagce pomieszczenia
na mniejsze kojce i umozliwi¢ ptakom swobodne

poruszanie si¢ po budynku. Od 4. tygodnia zycia
nalezy zapewni¢ ptakom mozliwos$¢ korzystania
z przeznaczonych dla nich wolier. Powinny by¢
one odpowiednio przygotowane i zagospodaro-
wane. Ich obszar nalezy obsia¢ odpowiednig mie-
szankg traw oraz ro$lin motylkowych. Pozwoli to
mtodym kuropatwom na uzupetienie podawanej
im paszy o cenny element diety, jakim sg zielon-
ki. Woliery powinny by¢ dobrze zabezpieczo-
ne przed dostgpem drapieznikow odpowiednim
ogrodzeniem. Woliery te, aby zapobiec ucieczce
kuropatw, a dodatkowo unikng¢ atakow drapiez-
nych ptakéw powinny by¢ z gory przykryte migk-
ka siatka. Jest to istotne, gdyz sploszone przez
drapieznego ptaka kuropatwy moga poderwac si¢
do lotu i o0 nig okaleczy¢.

Pewnym problemem wystepujacym
w chowie wolierowym kuropatw, podobnie jak
w przypadku bazantéw jest pterofagia, a czasa-
mi nawet kanibalizm. Tym niekorzystnym zja-
wiskom zapobiega si¢ poprzez zapewnienie od-
powiedniej powierzchni do obsady ptakéw oraz
stosowanie obraczek na dzioby (fot. 7). Zaktada
si¢ je prewencyjnie ptakom w 3. tygodniu zycia.

W zywieniu mtodych kuropatw, ze wzgle-
du na ich zmienne zapotrzebowanie na sktadniki
pokarmowe, wyrdznia si¢ trzy okresy. W kazdym
z nich poziom energii jest podobny, natomiast
inne sg poziomy biatka. Najwigksze zapotrze-
bowanie na biatko wystepuje w poczatkowych
2 tyg. zycia, kiedy piskleta cechuje najwicksze
tempo wzrostu. W kolejnych 2 etapach zywienia
poziom biatka sukcesywnie obniza si¢ (tab. 1).

Tabela 1. Zawarto$¢ sktadnikéw pokarmowych (%) w mieszankach przeznaczonych na poszczegdlne
okresy zycia kuropatw (Normy zywienia drobiu, 2005)
Table 1. Nutrient content (%) of the mixtures intended for different age periods of partridges

Bl ol Reungpri iy | Nt | Srcon
02 34 od/from 5

EM — Metabolizable energy (kcal/kg) 2900 2800 2800 2900 2700
Biatko ogoélne — Total protein 26,0 20,0 16,0 19,0 12,0
Wioékno surowe — Crude fibre do/up to 3,0 | do/up to 3,5 | do/up to 5,0 do/up to 5,0 | do/up to 6,0
Wapn — Calcium 1,00 1,00 0,95 2,70 0,60
Fosfor ogolny — Total phosphorus 0,90 0,90 0,70 0,70 0,60
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Hodowle kuropatw najczesciej prowadza
Osrodki Hodowli Zwierzyny lub same nadlesnic-
twa 1 kota lowieckie, a takze osoby prywatne po
uzyskaniu zgody Ministra Srodowiska. Jednym
z takich osrodkéw jest nadlesnictwo Swiebodzin,
gdzie od 2005 r. jest prowadzona hodowla kuro-
patwy z przeznaczeniem na wsiedlanie do $rodo-
wiska naturalnego. Obecnie posiada ono cztery
profesjonalne budynki umozliwiajace utrzymanie
kontrolowanych warunkéw mikroklimatycznych
oraz niezbedng do chowu tego gatunku liczbe
1 powierzchni¢ wolier. Liczba utrzymywanych
ptakow wynosi tam nawet 4 tys. szt. rocznie.
Wielko$¢ upadkow utrzymuje si¢ na dos¢ niskim
poziomie — okoto 10%. W ciagu pierwszych pie-
ciu lat w tym nadlesnictwie udato si¢ odchowaé
1 wypusci¢ do srodowiska naturalnego 12 683 ku-
ropatw (Nowakowska, 2010). Prowadzeniem ich
hodowli i pdzniejszg sprzedazg kotom towieckim
zajmujg si¢ rowniez prywatne osoby i firmy, ktore
uzyskaly wymagang zgode. Jest to dla nich rodzaj
dziatalno$ci gospodarcze;.

Przygotowanie odchowanych kuropatw z cho-
wu wolierowego do introdukcji

Odchowane w warunkach chowu wolie-
rowego kuropatwy nie posiadajg umieje¢tnosci
unikania drapieznikow. Kluczowym aspektem
z punktu widzenia efektywnosci, jak i kosztow
poniesionych na zakup badz hodowle tych pta-
kéw we wlasnym zakresie jest odpowiednie przy-
gotowanie kuropatw do zycia na wolnosci. Z tego
wzgledu niewlasciwe jest wypuszczanie ich pro-
sto z warunkow, w jakich przebywaty dotychczas,
do $rodowiska naturalnego. Powinny one przed
introdukcjg zosta¢ stopniowo przyzwyczajone
do samodzielno$ci w tzw. wolierze adaptacyjnej.
Imituje im si¢ w ten sposéb warunki, w jakich
beda pozniej przebywac. Nabywaja one wtedy
wickszej ostroznosci i ptochliwo$ci, poniewaz
ptaki te, cho¢ byly utrzymywane w sztucznych
warunkach, zachowuja swoje naturalne instynk-
ty (Depka Pradzinski, 2013). Takie postepowanie
ma na celu umozliwienie szybszej adaptacji kuro-
patw w $rodowisku naturalnym oraz zwigkszenie
ich przezywalno$ci.

Introdukcje¢ kuropatw mozna prowadzié¢
w trzech okresach: wiosng, latem oraz jesienig.
Wiosng wypuszcza si¢ w teren dobrane pary lg-

gowe, ktdre powinny zalozy¢ gniazda i wyprowa-
dzi¢ mlode. Latem prowadzi si¢ wsiedlanie grup
rodzinnych, ktoére wczesniej uzyskano prowadzac
legi naturalne. Jesienig wypuszcza si¢ zazwyczaj
mtode ptaki. Termin jesienny ma t¢ wadg, ze pod-
czas mroznej zimy ze znaczng pokrywa $niezng
przezywalno$¢ kuropatw jest niska. Jednak, ze
wzgledu na aspekt ekonomiczny kota lowieckie
decyduja si¢ najczesciej na zakup wigkszej ilo-
sci ptakow po nizszej cenie i wsiedlanie w ter-
minie jesiennym. Dochodzi rowniez wtedy do
naturalnej selekcji — osobniki najsilniejsze, ktore
przezyty trudny okres zimy, wiosng przystepuja
do rozrodu. NajczeSciej rowniez wypuszczenie
kuropatw poprzedza redukcja drapieznikéw na
danym terenie. Najwigksze spustoszenie w popu-
lacji kuropatw powoduja bowiem lisy i inne ssaki
drapiezne. Redukcja populacji lisa powinna wiec
by¢ nicodlgczng sktadowg programéw restytucii
kuropatw (Kamieniarz i Panek, 2011).
Miernikiem efektywnos$ci zasiedlen da-
nych obszaréw ptakami pochodzacymi z hodow-
li jest ich przezywalnos$¢, ale takze zakladanie
gniazd i wyniki legow. Z tego wzgledu prowadzo-
ne byly badania majace na celu okreslenie tych
wskaznikéw u kuropatw pochodzacych z hodowli
wolierowej w roznych krajach europejskich (Do-
well, 1990; Kavanagh, 1998; Putaala i in., 2001;
Kamieniarz i Panek, 2011). Pierwsze badania nad
efektywnoscig 1 przezywalno$cig kuropatw po-
chodzacych z hodowli wolierowej prowadzit pod
koniec lat 80. XX w. Panek (1988). Ich rezulta-
ty wskazywaty na wysoka Smiertelno$¢ ptakow,
szczegolnie w pierwszym okresie po wsiedleniu.
Wedtug badan prowadzonych przez Kamieniarza
i Panka (2011), najwigksza $miertelno$¢ kuro-
patw z hodowli wolierowej wystepuje w ciagu
3 dni po ich wypuszczeniu. Autorzy prowadzili
roOwnoczesnie badania majace na celu okreslenie
efektywnosci lggdw w $rodowisku naturalnym
wsiedlonych kuropatw za pomoca $ledzenia pta-
kéw z wykorzystaniem radiotelemetrii. Sposrod
sledzonych tg metodg samic potowa przystapita
do legow, pozostate natomiast padlty prawdopo-
dobnie tupem drapieznikow. Wsrdd kur, ktore
przystapily do legow, tylko jedna wyprowadzita
potomstwo, jednak po kilku dniach byta widzia-
na bez pisklat. Pozostate samice padly ofiarg dra-
pieznikéw podczas wysiadywania jaj. Badacze,
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dokonujac kontroli przebiegu legéw u kuropatw
dzikich stwierdzili, ze 37% par wyprowadzito po-
tomstwo. Ponadto, pdzniej nie stwierdzono u nich
przypadkow straty wszystkich pisklat. Zdaniem
autorow zatem, wysoka presja ze strony drapiez-
nikdéw na legi i wysiadujace samice kuropatw nie
spowodowata u dzikich osobnikéw tego gatunku
tak niskiej skutecznosci legow jak w przypadku
ptakéw wsiedlanych, u ktorych zadna para lggo-
wa nie wychowata potomstwa. Jak wynika z przy-
taczanych badan, w przyszlo$ci konieczne jest
opracowanie skuteczniejszych metod adaptacji
kuropatw pochodzacych z hodowli wolierowej,
aby ich wsiedlanie bylo skuteczne i zakonczyto
sie sukcesem reprodukcyjnym.

Kuropatwa jako ptak lowny

Dzi$, gdy nastgpil znaczacy regres popu-
lacji kuropatw, w celu ochrony tych ptakéw polo-
wania na nie sa $ci§le reglamentowane. Jednym
z celow introdukcji kuropatw, oprocz zwigkszenia
ich populacji w ekosystemie, jest takze przywro-
cenie dawnej tradycji towieckiej. W 1976 r. zo-
stalo odstrzelonych okoto 700 tys. szt. (Niifllein,
2011). W sezonie towieckim 1992/1993 wskaz-
nik ten byt nizszy i wynosit okoto 300 tys. szt.
W kolejnych sezonach nastgpit spadek pozyska-
nia towieckiego. W sezonie 1997/1998 odstrzat
wyniost mniej niz 50 tys. osobnikow.

Warunki pozyskiwania, okres objety za-
kazem polowan oraz zasady obrotu migsem dzi-
kich zwierzat sa regulowane przez odpowiednie
akty prawne. Sg to m.in.:

— Dyrektywa Rady 92/45 z 16 czerwca
1992 r. (Dz. U. W. E. L 268) dotyczaca
zdrowia publicznego oraz wprowadzania
do obrotu handlowego mig¢sa pozyskiwa-
nego od dzikich gatunkow zwierzat z od-
strzatu;

—  Rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z 11 marca 2005 r. (Dz. U., 2005, nr 45,
poz. 433) okreslajace liste gatunkow za-
liczanych do zwierzyny towne;;

— Ustawa z 13 pazdziernika 2005 r. o pra-
wie towieckim (Dz. U., 2005, nr 127,
poz. 1066).

Zgodnie z regulacjami prawnymi, mig¢so
pozyskane od gatunkoéw townych, przeznaczone
do konsumpcji przez ludzi powinno by¢ przeba-

dane przez lekarza weterynarii. Po przeprowa-
dzeniu badan sanitarno-weterynaryjnych oraz
zatwierdzeniu migso moze zosta¢ dopuszczone
do obrotu i spozycia przez ludzi. Okres polowan
na kuropatwy w drodze odstrzatu rozpoczyna si¢
11 wrze$nia, a konczy 21 pazdziernika. W dro-
dze odlowu kuropatwy mozna pozyskiwac do 15
stycznia. Tuszki kuropatw, pozyskiwane z pol-
skich towisk zawsze stanowily smakowity i de-
likatesowy produkt. Rowniez dzi§ cenione jest
migso zwierzyny townej, w tym potrawy z kuro-
patwy, czesto oferowane w restauracjach specja-
lizujacych si¢ w przygotowywaniu potraw z dzi-
czyzny. Migso ptakow townych, takich jak bazant
1 kuropatwa, bytujacych na naturalnych zerowi-
skach, postrzegane jest przez konsumentéw jako
pozbawione antybiotykow i kokcydiostatykow
oraz posiadajace korzystniejszy profil kwasoéw
thuszczowych w poréwnaniu do migsa ptakoéw
utrzymywanych przemystowo. Dzigki temu jest
poszukiwane i cenione.

Z racji matej liczebnosci kuropatw nie-
zbedne jest racjonalne gospodarowanie popula-
cja przez kota towieckie poprzez jej odstrzat. Jak
wskazujg badania Bombik i in. (2009), poziom
eksploatacji w roznych okregach towieckich
ksztaltuje si¢ na poziomie 2,48-9,00% stanu po-
pulacji w danym okrggu. Ze wzgledu na regional-
ne zréznicowanie liczebnosci populacji kuropatw,
ich dobrze odtwarzajace si¢ populacje (kilkadzie-
sigt osobnikow na km? pod koniec lata) mozna
bezpiecznie eksploatowac poprzez odstrzat na po-
ziomie do 30% stanéw wystepujacych w okresie
polowan, mniej liczne (rzedu 10 osobnikow/km?)
—do 5%. Odstrzat powinien by¢ wstrzymany, gdy
ich zageszczenie w koncu lata spadnie ponizej 10
osobnikow na km?. Zaprzestanie lub ograniczenie
eksploatacji towieckiej mniej licznych populacji
powinno nastgpowac po stwierdzeniu wyraznego,
spadkowego trendu liczebno$ci osobnikéw na da-
nym terenie (Panek, 2016). Polowania na gatunki
ptakow townych niosg ze sobg istotne ryzyko dla
populacji, stad niezbednym elementem racjonal-
nej eksploatacji jest rowniez prowadzenie badan
nad wplywem polowan na kuropatwy w Polsce,
aby skutecznie i bezpiecznie zarzadza¢ ich popu-
lacjami (Mitrus i Zbyryt, 2015). W 2009 r. Mi-
nisterstwo Srodowiska rozwazato wprowadzenie
moratorium na odstrzal kuropatwy. Ostatecznie
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nie zostalo ono wprowadzone, ale wiele kot to-
wieckich rozpoczeto hodowle 1 wsiedlanie kuro-
patw w lowiska w celu zasilania populacji (Motyl
i Sadowski, 2012). Waznym aspektem wplywu
polowan na populacje¢ jest nie tylko zmniejszanie
jej liczebnosci, ale takze zmiana struktury pici.
Jej zaburzenie w przypadku kuropatwy, ktora jest
ptakiem monogamicznym, moze wpltywaé ne-
gatywnie na sukces lggdéw w kolejnym sezonie
z powodu nizszej ilosci dobranych par legowych.
Wigksza ilos¢ ptakow jednej z plci spowoduje,
ze czes¢ osobnikOw moze pozostaé bez partne-
réow 1 nie odby¢ legow. Dodatkowo, znaczenie
ma rowniez sam areal, na ktorym sg prowadzone
polowania. Jak wskazujg Mitrus i Zbyryt (2015),
polowania skupione na niewielkim obszarze,
gdzie populacja ma znacznie wickszy areat wy-
stepowania, moga powodowaé naptyw i osiedla-
nie si¢ (w wyniku dyspersji) nowych, przewaznie
mtodych osobnikow. Nastepuje wtedy szybsze
przystgpowanie do legow przez te osobniki, co
wykazano — jak przytaczajg cytowani badacze —
w przypadku bazanta i kuropatwy.

Wydajnos$¢ rzezna i jako$¢ miesa

Tuszki kuropatw przeznaczonych do
konsumpcji pochodzg zazwyczaj z odstrzatu pta-
kéw ze srodowiska naturalnego lub sa pozyskane
z hodowli od starszych ptakéw, ktére po sezonie
legowym sg przeznaczane na ubdj. Migso mtod-
szych ptakow cechuja lepsze walory smakowe
1 kulinarne niz uzyskane od zwierzat starszych.
Pozyskane kuropatwy sg gtownie mtodymi osob-
nikami z ostatniego sezonu legowego. Po kolorze
skokow (ciekow) mozna rozpoznaé, czy tuszka
zostata pozyskana od mlodych osobnikéw. Ko-
lor oty wystepuje u mtodych ptakdw, natomiast
szaroniebieski u dorostych > 1 roku (Rézewicz
i 1in., 2014). Wydajno$¢ rzezna kuropatw wynosi
okoto 71% o zawarto$ci migéni na poziomie 55%
(Adamski, 2012). Badania przeprowadzone przez
Zduniaka (2013) wskazujg, ze koguty cechu-
je wyzsza masa ciala w poréwnaniu z kurkami.
W przytaczanych badaniach §rednia masa ciata
kogutow w 20. tygodniu zycia wynosita 527 g,
natomiast kurek 425 g. Kokoszynski i in. (2013),
okreslajac wydajnos$¢ rzezna 32-tygodniowych
ptakow uzyskali podobny wynik: 72%. Udziat
migsni piersiowych w tuszce jest natomiast nieco

wiekszy u starszych ptakéw — 30% (Kokoszyn-
ski 1 in., 2013) niz u mtodych osobnikéw — 26%
(Zduniak, 2013). Oprocz odstrzatu ptakdéw ze $ro-
dowiska naturalnego, jedng z metod pozyskiwania
tuszek kuropatw jest hodowla z przeznaczeniem
na ubdj. Badania przeprowadzone przez Yamak
i in. (2016) na pokrewnym gatunku azjatyckim
(kuropatwa gorska — Alectoris chukar) wskazu-
ja, ze mozna uzyskac¢ ptaki o wyzszej masie cialta
i lepszym umigénieniu niz w przypadku osobni-
koéw pozyskiwanych ze srodowiska naturalnego.

Warto$¢ odzywcza, okreslana zawarto-
$cig poszczegolnych sktadnikow jest bardzo ko-
rzystna. Migsnie piersiowe kuropatwy zawieraja
72,5% wody, prawie 24% biatka, 2% thuszczu
oraz 1,2% popiotu (Zduniak, 2013). Mig$nie nog
charakteryzuje nieco wyzsza zawarto$¢ wody
(0 2% w stosunku do mig$ni piersiowych) oraz
nizsza zawarto$¢ biatka (o blisko 3% w stosunku
do mig$ni piersiowych). Zawieraja one nieco wie-
cej ttuszezu (o blisko 2%) przy takim samym po-
ziomie popiotu (Zduniak, 2013). Jednak migso to,
ze wzgledu na swoje specyficzne cechy, jak np.
mata kruchos$¢ i soczystos¢, nie ma przydatnosci
do przetworstwa i produkcji kietbas czy wedlin
(Kokoszynski i in., 2013; Zduniak, 2013).

Z punktu widzenia konsumentéw istot-
nym kryterium jest ocena sensoryczna. Opiera si¢
onatakze na wrazeniach wizualnych, w tym ocenie
barwy migsa. Obejmuje takie cechy, jak: zapach
1 jego intensywno$¢, krucho$¢, soczystos¢ oraz
smakowito$¢. Migso kuropatwy ma specyficzng
dla dziczyzny barwe ciemnoczerwong. Wedlug
Zduniaka (2013), zarowno migs$nie piersiowe, jak
1 no6g kuropatwy charakteryzuje ciemna czerwona
barwa. W badaniach cytowanego autora warto$¢
parametrow L* oraz a* (Swiadczacy o wysyceniu
barwg czerwong) wynosita odpowiednio 36 oraz
20. W badaniach Kokoszynskiego i in. (2013)
gotowane mig¢snie piersiowe kuropatw otrzymaty
ocen¢ w zakresie 3,0-3,6 w 5-punktowe;j skali.

Podsumowanie

Kuropatwa jako nasz rodzimy gatunek
ptaka lownego znana byla od dawna. Jednak
obecnie stan jej populacji jest na tyle niski, ze
uzyskiwane tuszki stanowig jedynie drobng czes$¢
w porownaniu do skali odstrzalu tych ptakow
z poczatku lat 70. XX w. Przyczyn tak znacznego
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regresu populacji jest wiele. Obecnie wiele kot
towieckich podejmuje dziatania majace na celu
zwigkszenie liczebnosci tego gatunku w $rodo-
wisku naturalnym, m.in. poprzez introdukcje
osobnikéw pochodzacych z hodowli wolierowe;.
Niezbednym elementem wspierania odbudowy
populacji kuropatwy jest takze wypracowanie
1 wdrozenie skutecznych dziatan poprawiajacych
sytuacje¢ tych ptakow, m.in. poprzez redukcje dra-
pieznikoéw oraz ochrong habitatow, w ktorych do-
brze rozwija si¢ populacja tego gatunku.

Miarg sukcesu byloby doprowadzenie do
uzyskania w miarg licznych i stabilnych populacji
przynajmniej w niektdrych rejonach kraju, ktore
moglyby by¢ w pewnym stopniu eksploatowane
towiecko. Dziatania ochronne mogg w przyszto-

$ci wplynaé na odwrdcenie negatywnego trendu
spadku liczebnos$ci, a co za tym idzie kuropatwy
by¢ moze z powrotem bgda cennymi ptakami tow-
nymi, a ich tuszki i mi¢so zagoszczg w wigkszej
skali na stotach wspotczesnych konsumentow.

Ustabilizowanie liczebnos$ci populacji
kuropatw oraz ponowne przywrocenie odstrza-
i mogg zwigkszy¢ ich znaczenie gospodarcze.
Jednak ze wzgledu na to, ze liczebnos¢ kuropatw
w $srodowisku ulega znacznym wahaniom, war-
to rowniez rozwazy¢ umozliwienie prowadzenia
na wigkszg skale hodowli tych ptakéw z prze-
znaczeniem na ubdj. Pozwoli to na pokrycie za-
potrzebowania na tuszki i mi¢so kuropatwy, jed-
noczes$nie bez nadmiernej eksploatacji dzikich
populacji.
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CHARACTERISTICS AND SIGNIFICANCE OF THE GRAY PARTRIDGE (PERDIX PERDIX)
AS A HUNTING BIRD

Summary

Partridge as our native species of hunting birds has been known for a long time. However, the present
population is so low that the obtained carcasses represent only a small part compared to the number of partridges
that were shot in the early 1970s. Reasons for such a significant decline in the population are many. Today, many
hunting clubs take measures to increase the numbers of this species in the wild by introducing individuals from
aviary breeding. These actions may in the future help to reverse the negative trend of decline, thus restoring par-
tridges as valuable game birds and making their carcasses and meat more widely available to today’s consumers.
Stabilization of the population size and restoration of hunting can increase their economic importance.

The aim of the study is to present the characteristics of gray partridges (Perdix perdix), taking into account
the anatomical characteristics, sexual dimorphism and specific biology of the species as well as changes in the
population and the quality of the meat.
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