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d poczatku swego istnienia cztowiek miat

ogromny wptyw na otaczajacag go przyrode.
Bardzo waznym czynnikiem oddziatywania na
najblizsze srodowisko stalo si¢ opanowanie przez
ludzi umiejetnosci postugiwania si¢ ogniem.
Czlowiek szybko zauwazyt, ze ogien nie tylko
o$wietla, daje przyjemne ciepto i odstrasza dzikie
zwierzeta, ale mozna go wykorzystaé do wypala-
nia lasow w celu wyploszenia dzikiej zwierzyny.
Stawata si¢ ona wtedy tatwym tupem. Zwierzeta
stanowity wazng cze$¢ pozywienia pierwotnego
cztowieka, co niestety w wielu wypadkach stato
si¢ powodem wyginigcia niektorych gatunkow.
Tepiono rowniez drapiezniki i to nie tylko ze
wzgledu na zapewnienie sobie bezpieczenstwa,
ale takze jako potencjalnych konkurentéw do po-
karmu. Rezultatem wypalania lasoéw bylo pustyn-
nienie terenéw i zaburzenie gospodarki wodnej;
oprocz zwierzat ginely tez niektore gatunki roslin.
Systematyczne wypalanie drzewostanéw, wyja-
fowienie i erozja gleby na uzyskanych w ten spo-
sob obszarach zmuszaty cztowieka do ekspansji
na coraz to nowe tereny. Skutkowato to zachwia-
niem naturalnych ekosystemow.

Osiagnieciem réwnie przetomowym jak
okielznanie ognia bylo dla czlowieka udomowie-
nie zwierzat 1 nauka czerpania korzysci z uprawy
roli. W ten sposob ludzie czgsciowo uniezaleznili
sie od sit natury. Mogli zapewni¢ sobie staly do-
stegp do pozywienia bez wzgledu na sezonowe
wedrowki  zwierzat czy okresy plonowania
w przyrodzie. Oswojenie, udomowienie i hodow-
la zwierzat oraz umiej¢tnos$¢ uprawy roli zmienity
tryb zycia czlowieka z koczowniczego na osiadty.
Zwierzgta byly zatem $cisle zwigzane z dziejami
cztowieka i to nie tylko jako zrodto pozywienia.
Zuwagi na przypisywane niektorym gatunkom

magiczne atrybuty dla wielu plemion byly one
swiete 1 nietykalne. Wierzenia na temat magicznej
mocy zwierzat czesto zaktadaty element kary
inagrody za postegpowanie ludow, ktore na nie
polowaty. Mozliwo$¢ zabicia zwierzgcia 1 ewen-
tualnego spozycia jego migsa miata stanowic cel
sam w sobie, ktory mozna bylo osiggna¢ tylko
dokonujgc wlasciwego rytuatu (Lukaszewicz,
2010). Na ziemiach polskich od niepamigtnych
czasow utrzymywaly sie przesady, ktore w pew-
nym stopniu miaty wplyw na ochron¢ niektorych
gatunkow zwierzat. Do najbardziej znanych
1 wciaz majacych swoich zwolennikow naleza te,
ktére mowia, ze bociany zakladajace gniazda przy
domostwach chronig mieszkancow przed nie-
szczeSciem, a same budynki przed ogniem i pio-
runami. Jaskotki dymowki gniezdZzace sig
w chlewach i oborach chronig zwierzeta gospo-
darskie przed chorobami i rzucanymi ,,urokami”,
chociaz tak naprawd¢ pomagajg jedynie w walce
zowadami. Roéwnie duze znaczenie w po-
strzeganiu zwierzat miaty nie tyle przesady, co
nakazy religijne, wyznaczajace zasady postepo-
wania ze zwierzgtami. I tak, Stary Testament
wspomina nie tylko o prawie zwierzat do odpo-
czynku (Wj 20.10: 23,12; Pwp 5,14), ale takze np.
o zakazie oddzielania nowo narodzonego zwie-
rzecia od jego matki (Kpt 22,27; Am 6,4) (Matu-
szewski 1 Walczak, 2005).

Na przestrzeni wickow wiedza cztowie-
ka, dotyczaca przyrody =zaczelta ewoluowad
1z czasem zrozumial on, ze ma wobec $rodowi-
ska okre$lone powinnos$ci, umotywowane jego
bezdyskusyjnym przodownictwem intelektual-
nym ponad innymi gatunkami. Tylko od niego
mozna wymaga¢ szacunku wobec przyrody
i zwierzat, on tez jako jedyny moze dokona¢ ra-
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cjonalnej oceny, czy dbato$¢ o nie lezy rowniez
1w jego interesie. Dlatego tez z czasem zaczely
pojawia¢ si¢ pewne regulacje prawne, dotyczace
postepowania ze zwierzetami, ktorych przesle-
dzenie bylo celem niniejszego artykutu. Oczy-
wiscie nie sposob przedstawic tutaj wszystkie
uregulowania, dlatego skupiono si¢ na tych
najwazniejszych.

Za najstarsza polska regulacjg, dotycza-
cg ochrony zwierzat nalezy uzna¢ akt ochrony
gatunkowej wydany przez krola Bolestawa
Chrobrego, zabraniajacy polowan na bobry.
W akcie tym jednoczesnie wladca powotat spe-
cjalnie do tego celu urzad bobrownicze o. Na
czele urzedu stal dominus castorum — pan bo-
browy, ktoremu podlegali bobrownicy — venato-
res castorum. Sprawowali oni opieke nad bo-
brzymi zeremiami w imieniu kréla (Kurzgpa,
1999). Pozniej urzad przestal mie¢ racje bytu,
poniewaz bobry zostaty prawie catkowicie wybi-
te. Dzigki staraniom ekologow i naukowcow ga-
tunek udato si¢ uratowaé, a dzi$ populacja bob-
row gwalttownie ro$nie. Trzeba jednak pamigtac,
ze wszelkie akty i1 ograniczenia wydawane przez
wladcoéw nie zawsze mialy na celu ochrong sa-
mego gatunku. Rzadzacym zdarzato si¢ wpro-
wadza¢ takie zakazy tylko w celu zapewnienia
sobie udanych lowow podczas polowania.
W historii ustawodawstwa polskiego byt to jed-
nak niewatpliwie pierwszy akt prawny, majacy
na celu ochrone¢ zwierzat dziko zyjacych.

W 1443 r. za panowania Wladyslawa
Jagielly pojawily si¢ kolejne ograniczenia, doty-
czace polowan na dzikie konie, tury, jelenie oraz
losie. Szczegbdlng opieka otoczono wtedy tura,
na ktorego ksigzeta mazowieccy nie pozwalali
polowaé. Od poczatku panowania dynastii Ja-
giellonéw dziatata specjalna straz w celu pilno-
wania i dokarmiania tego wymierajgcego gatun-
ku, ktorego ostatecznie nie udalo si¢ uratowac.
Jeszcze Zygmunt III Waza prébowal wzmocnic
swoimi przepisami statut ochronny tura w Pusz-
czy Jaktorowskiej, jednak ostatni byk padi za
jego panowania w 1627 r., a ostatnie dwa okazy
wystepujagce w Polsce byly zarazem ostatnimi
zyjacymi turami na $wiecie. Tura probuje si¢
obecnie rekonstruowaé, opierajgc si¢ na zyja-
cych jeszcze prymitywnych rasach bydta: hisz-
panskich i potudniowo-francuskich, korsykan-
skiego, szkockiego i wegierskiego (Reichholf-
Riehm, 1996).

Kolejne regulacje prawne, dotyczace
ochrony zwierzat pojawily si¢ one niecate sto lat
pdzniej, bowiem w 1523 1. krol Zygmunt II August
w Statucie Litewskim oglosit dekret chronigcy zu-
bra, sokota wedrownego i fabedzia niemego.

W 1578 r. krdl Stefan Batory wydat de-
kret zabraniajacy uzywania wlokow i sieci oardzo
matych oczkach do towienia ryb. Wprowadzono
tez czas ochronny dla ryb odbywajacych tarto.
Wszystkie te ograniczenia nie wptynety jednak na
zwigkszenie si¢ populacji chronionych gatunkéw
zwierzat. Dopiero dziatania przyrodnikéw okresu
Polski Ludowej pomogly zapobiec wyginieciu
niektorych gatunkéw zwierzat, a w przypadku
innych przyczynity si¢ do znacznego zwickszenia
ich liczebnosci (Iwanczyk i Bracha, 2000).

W poézniejszym okresie duzy wplyw na
ochrone¢ praw nie tylko zwierzat, ale i ro$lin mia-
ly badania zyjacego w XVIII w. Karola Linneu-
sza. Jako pierwszy w pracach ,,De oeconomia
naturae” 1 ,,De Polita naturae” ugruntowat ter-
min homeostazy badz rownowagi biologiczne;.
Homeostazg okreslit jako wzajemny stosunek
wszystkich ciat ekosystemu, ktory podtrzymuje
zar6WNo rozmnazanie 1 istnienie organizmow,
jak tez ich niszczenie, dajace grunt pod istnienie
nowych form zycia. Na podwalinach tej teorii
pod koniec lat 60. ubieglego wieku ekolodzy
wysnuli koncepcje, ze ludzie, zwierzeta 1 cala
przyroda ozywiona sg produktami ewolucji bio-
sfery, a o ich losie decyduja skomplikowane re-
lacje zachodzace mi¢dzy nimi.

Wraz z powstaniem tej teorii stalo si¢ ja-
sne, ze czlowiek nie jest w stanie zy¢ poza bio-
sferg, a kazda zachodzaca w niej zmiana w naj-
gorszym wypadku niesie ze sobg grozbe zagtady
gatunkow (Trojan, 1980).

Ogromng role w uregulowaniach praw-
nych, dotyczacych ochrony zwierzat iich praw
odegrato rozwini¢gcie w pierwszej potowie XIX
w. koncepcji humanitaryzmu. Postawa humani-
tarna oznaczala szacunek dla czlowieka i pra-
gnienie oszczedzania mu cierpien (Gabriel-
Weglowski, 2008). Do tego okresu warto$¢ zycia
cztowieka nie byla zbyt wysoka, stad ludzie nie
przywigzywali rowniez duzej wagi do zycia zwie-
rzat. Pragd humanitaryzmu wyznaczyl nowe nurty
myslenia, ktére zaczeto przektada¢ takze na zycie
zwierzat. Konsekwencja tych przemian bylo sys-
tematyczne 1 nieprzerwane zmierzanie do zaprze-
stania przedmiotowego traktowania zwierzat.
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W XIX w. zwrocono szczegdlng uwage
na zniszczenia w przyrodzie powodowane dzia-
falno$cig cztowieka 1 zapobieganie ginigciu ga-
tunkow ro$lin i1 zwierzat oraz zachowanie wie-
kowych drzew, jaskin czy form skalnych jako
pomnikoéw przyrody. Zrgby nowoczesnej ochro-
ny gatunkowe] zwierzat stworzyla ustawa
o ochronie $wistakow i dzikich kozic tatrzan-
skich, wydana we Lwowie pod zaborem au-

striackim 10 lipca 1869 r. przez galicyjski Sejm
Krajowy z inicjatywy uczonych — L. Zejsznera,
M. Nowickiego-Sity i E. Janoty. Byl to pierwszy
tego typu akt prawny wydany na kontynencie
europejskim.

Sejm podjat uchwale glownie z powodu
inicjatywy, ktorg podjeli krakowscy uczeni. Byto
to pierwszy akt, ktérego podstawa byly badania
1 opinie naukowcow.
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Na ziemiach polskich obowigzywat
réwniez niemiecki kodeks karny z 1871 r., ktory
penalizowat i traktowal jako wystepek kluso-
wnictwo, a takze galicyjska ustawa o ochronie
zwierzat z 1875 r., ustanawiajaca okresy ochro-
nne dla zwierzyny townej oraz zakazujaca polo-
wan przy uzyciu sidet czy wnykow (Radecki,
1995).

W latach mig¢dzywojennych Towarzy-

stwo Tatrzanskie, istniejace od 1873 r., nawoty-
walo do ochrony niszczonych lasow tatrzan-
skich, ktére wowcezas stanowity witasnosé pry-
watng, a tym samym do ochrony zamieszkujacej
w nich fauny.

Nalezy podkresli¢, ze do drugiej potowy
XX w. prawna ochrona zwierzat w Polsce wia-
$ciwie nie istniata — pojawialy si¢ jedynie czast-
kowe uregulowania pewnych jej aspektow (Li-
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pinski, 2000). Nasuwa si¢ zatem watpliwo$¢, czy
ustawodawstwo takie nie bylto na przestrzeni wie-
kow konieczne czy tez zabrakto ludzkiej $wiado-
mosci, ktora by dostrzegla potrzebg ochrony po-
szczegolnych elementéw $rodowiska w dobie
zmieniajacej si¢ cywilizacji. Dawne polskie kon-
stytucje nie zawierajg przepisOw zwigzanych
z ochrong przyrody ani tym bardziej zwierzat. Po
raz pierwszy pojawily si¢ one na tamach tzw.
Konstytucji marcowej z 17 marca 1921 r., ktorej
art. 99 stanowit, ze na mocy ustawy panstwo mo-
ze ze wzgledow publicznych ograniczy¢é prawo
do swobodnego uzytkowania ,,ziemi, wod, mine-
ratéw 1 innych skarbow przyrody”.

Po zakonczeniu I wojny $wiatowe;,
w 1919 r. zostala powolana Panstwowa Tym-
czasowa Komisja Ochrony Przyrody przy Mini-
sterstwie Wyznan Religijnych i O$wiecenia Pu-
blicznego. Organ ten w 1926 r. zostal prze-
ksztalcony w Panstwowa Rade Ochrony Przyro-
dy. Na stanowisko przedstawiciela Ministra Wy-
znan Religijnych i O$wiecenia Publicznego ds.
ochrony przyrody zostal wybrany profesor Wta-
dystaw Szafer (www.ios.edu.pl; www.lop.org.pl).
Najwazniejszymi zadaniami Rady byly inwenta-
ryzacja zabytkow przyrody w kraju oraz opraco-
wanie projektow utworzenia parkow narodowych
1 rezerwatow. Ponadto, zajmowata si¢ ona opra-
cowaniem prawodawstwa z dziedziny ochrony
przyrody, sprawami ochrony ro$lin i zwierzat
oraz wprowadzeniem tych zagadnien do pro-
gramow szkolnych. W miar¢ uptywu czasu
w coraz wickszym stopniu zwracano uwage na
niekorzystne skutki gospodarki wyniszczajacej
naturalne zasoby przyrody ikonieczno$¢ ra-
cjonalnego gospodarowania nimi. W 1928 r.
powstata z inicjatywy Panstwowej Rady Ochro-
ny Przyrody — Liga Ochrony Przyrody. Godlem
stowarzyszenia jest stylizowany zubr z nazwg
organizacji (www.lop.org.pl).

Tradycje prawnej humanitarnej ochrony
zwierzat w Polsce si¢gajg lat dwudziestych XX
wieku, kiedy to ukazato si¢ rozporzadzenie Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z 22 marca 1928 r.
o0 ochronie zwierzat. Charakterystyczny dla tego
dokumentu jest fakt, ze miat on wymiar gtdéwnie
karnoprawny, czyli przewidywat daleko idaca
penalizacj¢ naruszen przepiséw, ktére nota bene
byly znaczaco we¢zsze niz aktualna regulacja
ustawowa. Rozporzadzenie zakazywato zn¢cania
si¢ nad zwierzgtami oraz precyzowato, ze doty-

czy ono wszelkiego domowego i oswojonego
zwierzgcia 1 ptactwa oraz zwierzecia i ptactwa
dzikiego, a takze ryb, ptazéw i owadow. Doku-
ment definiowat znegcanie si¢ w dziewigciu
osobnych punktach, opisujgcych metody niehu-
manitarnego postgpowania ze zwierzg¢tami, do-
dajac punkt dziesiaty, dotyczacy ,,wszelkiego
w ogole zadawania zwierzetom cierpien bez od-
powiednio waznej i1 stusznej potrzeby”. Nalezy
doda¢, ze spod pojecia zngcania si¢ zostaty wy-
laczone doswiadczenia wykonywane na zwierzg-
tach w celach naukowych, jesli byly one ko-
nieczne dla prowadzenia prac i badan nau-
kowych (Lukaszewicz, 2010). W 1934 r. ukazata
si¢ pierwsza polska ustawa o ochronie przyrody.
W  okresie migdzywojennym obejmowano
w Polsce ochrong gatunkowg jedynie pojedyncze
gatunki zwierzat. Byly to zotw blotny, objety
ochrong na podstawie rozporzadzenia Ministra
Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego
z 1935 r. (Dz.U., 1935, nr 80, poz. 498) oraz
zubr, objety ochrong na podstawie rozporzadze-
nia z 1938 r. (Dz.U., 1938, nr 84, poz. 568).

W 1949 r. zostala wydana ustawa
o0 ochronie przyrody, a jej pierwszym aktem wy-
konawczym byto rozporzadzenie Ministra Le-
$nictwa z 4 listopada 1952 r., ktére wprowadzato
gatunkowa ochron¢ zwierzat iuchylato po-
przednie akty z 1935 1 1938 r., dotyczace z6twia
i zubra. Rozporzadzenie to wymienialo 128
chronionych taksonow: byly to gtéwnie gatunki,
ale takze cate rodzaje (np. biegacz), podrodziny
(np. jaskotki) czy rodziny (np. sikory). Ponadto
akt ten zabranial niszczenia mrowisk w lasach
i wprowadzenia nowych dla fauny krajowej
zwierzat nielownych bez kazdorazowej zgody
Ministra Lesnictwa (Dz.U. 1952 nr 45 poz. 307).
Kolejne akty w nastepnych latach zwickszaty
sukcesywnie liste chronionych taksonow.

Ochrone $rodowiska po raz pierwszy
wyniesiono do rangi istotnego aspektu konstytu-
cyjnego podczas nowelizacji Konstytucji PRL
z lutego 1967 r., w ktorej stwierdzono, ze ,,Pol-
ska Rzeczpospolita Ludowa zapewnia ochrone
i racjonalne ksztaltowanie $rodowiska natural-
nego, stanowigcego dobro ogolnonarodowe”,
a ,,Obywatele PRL majg prawo do korzystania
z wartosci srodowiska naturalnego oraz obowig-
zek jego ochrony”.

Kwestia ochrony zwierzat nigdy nie byta
jednak podniesiona w zadnej polskiej kon-
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stytucji, zapewniajac jej poroOwnywalng rangg
z innymi podstawowymi warto§ciami, wigcznie
z obecng Konstytucja z 1997 r., ktora reguluje
jedynie ochrong srodowiska.

Przelomowym momentem na arenie
miedzynarodowej byto uchwalenie przez Mie-
dzynarodowa Federacj¢ Praw Zwierzat w Lon-
dynie, 21 wrzeénia 1977 r. Swiatowej Deklaracji
Praw Zwierzat, zatwierdzonej przez UNESCO
w nastepnym roku. Glownym mottem tej Dekla-
racji jest stwierdzenie, ze zwierze nie jest rzecza,
totez moze by¢ przedmiotem praw i nalezy mu
si¢ szacunek. Przyznata ona zwierzetom prawo
do: wolnosci, poszanowania, egzystencji, ochro-
ny przed cierpieniem i opieki ze strony czlo-
wieka. Po raz pierwszy na arenie mi¢dzyna-
rodowej tak dobitnie stwierdzono, ze gatunek
ludzki nie jest bardziej uprzywilejowany od
wszystkich pozostatych gatunkow: w art. 2.b)
zapisano: ,,Cztowiek, jako gatunek zwierzgcy,
nie moze rosci¢ sobie prawa do tepienia innych
zwierzat lub do ich wyzyskiwania. Ma natomiast
obowigzek wykorzystania catej swej wiedzy
w stuzbie zwierzat”, a w punkcie c) ze: ,,Kazde
zwierz¢ ma prawo oczekiwaé od cztowieka po-
szanowania, opieki i ochrony”. Deklaracja ta
czgsto poréwnywana jest do Deklaracji Praw
Czlowieka z 1948 r. (Kurzepa, 1999).

Wysoki stopien rozwoju cywilizacji, na
ktorym obecnie si¢ znajdujemy, nie zagwaran-
towal jednoznacznego, nie budzacego watpliwo-
$ci interpretacyjnych stanowiska w kwestii za-
kresu ochrony prawnej zwierzat. Wptyw na taka
postawe maja zarowno wzgledy historyczne, za-
korzenione w spoleczenstwie stereotypy doty-
czace zwierzat, religia, kryzys warto$ci w dobie
gospodarki wolnorynkowej, badania naukowe,
jak 1 emocjonalne podejscie do zwierzat, uksztal-
towane poprzez obcowanie z nimi.

Nalezy zauwazy¢ jednak ogromne suk-
cesy wynikajace z réznych przejawdéw ochrony
gatunkowej zwierzat. Przyktadowo, bobry — be-
dace obecnie duza populacjg — s3 bardzo doce-
niane przez ekologdéw, chociaz powoduja zna-
czace straty u hodowcow ryb. Co ciekawe,
w 2003 r. obie strony chciaty, by reaktywowac
urzad bobrowniczego, cho¢ kierowaly nimi od-
mienne interesy. Wspotczesny bobrowniczy miat
zajmowac si¢ opiekg nad tym chronionym ga-
tunkiem. Jego wiedza o tym, gdzie bobry aktual-
nie znajduja si¢, pozwolitaby podejmowaé pew-

ne dziatania zaradcze, aby chroni¢ hodowcow
ryb przed niszczycielska dla nich dziatalno$cia
rosnacej liczby tych zwierzat. Bobrowniczy
miatby si¢ zatem zajmowaé opieka nad tym
chronionym gatunkiem, a jednoczes$nie czuwac
nad jego niekontrolowanym przyrostem. Nasuwa
si¢ pytanie, czyich interesow moglby lepiej bro-
ni¢ przyszty bobrowniczy — ludzi czy bobrow?
Ostatecznie rozwigzanie to nie znalazto zasto-
sowania (Przyborowska-Klimczak, 2004).

Przyjecie przez UNESCO Swiatowej
Deklaracji Praw Zwierzat bylo niewatpliwie
waznym wydarzeniem, wplywajgcym na ewolu-
cje polskiego i1 europejskiego prawodawstwa.
Ten migdzynarodowy akt prawny poprzez swoje
zapisy stanowit bowiem podstawe do unormo-
wan przyjetych w ustawach poszczegélnych
panstw, wtym w polskiej ustawie o ochronie
zwierzat 1 doprowadzil do uchwalenia w naszym
kraju nowego prawa o ochronie zwierzat (Habu-
da i Radecki, 2008). I tak w 1997 r. Sejm uchwa-
lit ustaweg o ochronie zwierzat (Dz. U., 1997, nr
111, poz. 724), tworzaca podwaling humanitar-
nej ochrony zwierzat w naszym kraju. Ustawa
okresla jednoznacznie status zwierzecia, ktore
,Jako istota zyjaca zdolna do odczuwania cier-
pienia nie jest rzecza. Cztowiek jest mu winien
poszanowanie, ochron¢ i opieke”. Dotyczy ona
zarowno zwierzat hodowlanych, jak i dziko zy-
jacych. Ustawa ta byta wielokrotnie nowelizo-
wana. W 2014 r. zostata zmieniona na mocy wy-
roku Trybunalu Konstytucyjnego, stwierdza-
jacego niezgodnos¢ zakazu dokonywania uboju
rytualnego z art. 53 ust. 1, 2 1 5 Konstytu-
cji w zwigzku z art. 9 Konwencji o ochronie praw
cztowieka 1 podstawowych wolno$ci. Ostatnia
zmiana weszta w zycie w 2015 r.

Niniejszy akt prawny kompleksowo ure-
gulowal podmioty dziatan na rzecz ochrony
zwierzat, sg nimi: cztowiek zobowigzany do po-
szanowania, ochrony i opieki nad zwierzgciem
oraz organy administracji publicznej, odpowie-
dzialne za podejmowanie dziatanh we wspotpracy
z odpowiednimi instytucjami i organizacjami
krajowymi i migdzynarodowymi. W celu zwigk-
szenia zakresu ochrony prawnej przyshugujacej
zwierzgtom w art. 6 zostal sformutowany szeroki
katalog zachowan, ktére sg kwalifikowane jako
znecanie si¢ nad zwierzgtami. Zgodnie z trescig
ustawy znecanie to zadawanie albo $wiadome
dopuszczanie do zadawania bolu lub cierpien.
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Tym samym, ustawodawca wzmocnil pozycje
prawng zwierzgcia poprzez wyrazne wskazanie
obowigzkoéw czlowieka wzgledem zwierzat. Po-
nadto, art. 2 okre$lit jej zakres przedmiotowy,
dokonujgc podziatu zwierzat na: domowe (art.
9-11), gospodarskie (art. 12—14), wykorzy-
stywane do celéow rozrywkowych, widowi-
skowych, filmowych, sportowych i specjalnych
(art. 15-18), utrzymywane w ogrodach zoolo-
gicznych (art. 19-20), wolno zyjace — dzikie
(art. 21-23), obce faunie rodzimej (Matuszewski
1 Walczak, 2005).

W ostatnim czasie bardzo wiele mowi
si¢ 1 dyskutuje na temat dobrostanu, szczegdlnie
zwierzat gospodarskich. Ogoélna koncepcja do-
brostanu znajduje skuteczng realizacje w egze-
kwowalnych normach prawnych. Przepisy pol-
skiego prawa nie postugujg si¢ terminem ,,do-
brostan”, ale niewatpliwie realizacjg koncepcji
dobrostanu sg tzw. ,,minimalne warunki utrzy-
mywania” a w pewnym stopniu takze ,,wymaga-
nia weterynaryjne”, okreslone licznymi przepi-
sami. Dotycza one wielu faz produkcji réznych
gatunkéw zwierzat gospodarskich. Wymierne
normy techniczne okreslajag warunki ich chowu,
tj. zaggszczenia, powietrza, Swiatla, temperatury,
wyposazenia budynkéw, karmienia, czasu i spo-
sobu transportu itd. az po technike uboju. Obec-
nie prawo polskie dotyczace dobrostanu zwierzat
okreslaja dwa rozporzadzenia. Rozporzadzenie
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15
lutego 2010 r. w sprawie wymagan i postepowa-
nia przy utrzymywaniu gatunkéw zwierzat go-
spodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaly
okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz.
U, 2010, Nr 56, poz. 344 z pézn. zm.) na pod-
stawie art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o ochronie zwierzat (Dz. U., 2003, Nr
106, poz. 1002, zpozn. zm.). Rozporzadzenie
okresla wymagania i sposob postgpowania przy
utrzymywaniu:

e cielgt z gatunku bydlo domowe (Bos
taurus),

e $win (Sus scrofa),

e kur niosek oraz kurczat brojlerow

z gatunku kura (Gallus gallus).

Drugie Rozporzadzenie Ministra Rolnic-
twa 1 Rozwoju Wsi z dnia 28 czerwca 2010 r.
(Dz. U. z dnia 30 czerwca 2010 r., Nr 116, poz.
778), dotyczy minimalnych warunkow utrzy-

mywania gatunkow zwierzat gospodarskich in-
nych niz te, dla ktérych normy ochrony zostaty
okreslone w przepisach Unii Europejskiej
1 okres$la minimalne warunki utrzymywania: by-
dta, z wyjatkiem cielat, koni, owiec, koz, strusi,
przepiorek, perlic, lisow polarnych, liséw pospo-
litych, jenotow, norek, tchorzy, krolikow, szyn-
szyli, nutrii, jeleni i danieli, indykow, gesi i ka-
czek w gospodarstwach utrzymujacych co naj-
mniej 100 sztuk tych ptakow — odrgbnie dla
kazdego gatunku, w tym obsade¢ zwierzat w za-
leznos$ci od systemow utrzymywania.

Dnia 16 kwietnia 2004 r. Sejm Rzeczy-
pospolitej Polskiej uchwalit ustawe o ochronie
przyrody (Dz.U. z 2004 r., Nr 92, poz. 880).
Ustawa okre$la cele, zasady i1 formy ochrony
przyrody zywej i nicozywionej oraz krajobrazu.
Ochrona przyrody, w rozumieniu ustawy, polega
na zachowaniu, zréwnowazonym uzytkowaniu
oraz odnawianiu zasobow, twordw i sktadnikoéw
przyrody: 1) dziko wystepujacych ro$lin, zwie-
rzat 1 grzybow; 2) roslin, zwierzat i grzybow ob-
jetych ochrong gatunkowg; 3) zwierzat prowa-
dzacych wedrowny tryb zycia; 4) siedlisk przy-
rodniczych; 5) siedlisk zagrozonych wyginig-
ciem, rzadkich i chronionych gatunkéw roslin,
zwierzat 1 grzybodw; 6) twordw przyrody zywej
i nieozywionej oraz kopalnych szczatkéw roslin
i zwierzat; 7) krajobrazu; 8) zieleni w miastach
i wsiach; 9) zadrzewien. Ze wzgledu na blad le-
gislacyjny, od 15 listopada 2008 r. do 22 listo-
pada 2011 roku ochrona gatunkowa zwierzat
formalnie w Polsce nie obowigzywata, gdyz do-
tychczasowe rozporzadzenie Ministra Srodowi-
ska w tej sprawie bylo sprzeczne z upowaznie-
niem ustawowym. Dnia 23 listopada 2011 r. we-
szlo w zycie rozporzadzenie Ministra Srodowi-
ska z 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat, ktére na podstawie art. 49
ustawy o ochronie przyrody ostatecznie uregu-
lowato to zagadnienie. (Dz. U. Nr 237, poz.
1419). Utracito ono moc z dniem 2 pazdziernika
2014 r. zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 13 lipca
2012 r. o zmianie ustawy o ochronie przyrody
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U., poz. 985).
Od 8 pazdziernika 2014 r. do dnia dzisiejszego
obowiazuje nowe Rozporzadzenie Ministra Sro-
dowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwie-
rzat z dnia 6 pazdziernika 2014 r. (Dz. U., 2014,
poz. 1348). Do niniejszego rozporzadzenia dota-
czono w ukladzie tabelarycznym cztery zalacz-
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niki, wyszczegolniajace gatunki zwierzat objete
ochrong S$cista z wyszczegdlnieniem gatunkow
wymagajacych ochrony czynnej, gatunki zwie-
rzat objete ochrong czg¢sciows, gatunki zwierzat
objete ochrong cze$ciows, ktore mogg by¢ pozy-
skiwane i sposoby ich pozyskiwania oraz gatun-
ki zwierzat wymagajace ustalenia stref ochrony,
miejsc rozrodu, regularnego przebywania i wiel-
kosci stref ochrony.

W kwietniu 2008 r. Polska podpisata Eu-
ropejska Konwencj¢ w Sprawie Ochrony Zwie-
rzat Kregowych Wykorzystywanych do Celow
Dos$wiadczalnych i Innych Celéw Naukowych
(European Convention for the Protection of Ver-
tebrate Animals used for Experimental and
Other Scientific Purposes), a odzwierciedleniem
jej zalozen jest m.in. nowelizacja ustawy
0 ochronie zwierzat wykorzystywanych do ce-
16w naukowych lub edukacyjnych, ustalona
ostatecznie po rozpatrzeniu poprawek Senatu
i obowigzujgca w Polsce od dnia 15 stycznia
2015 r. Dokument obejmuje wszystkie zwierzgta
uzywane w procedurach doswiadczalnych i nau-
kowych, mogacych powodowaé bol, niepokdj
i trwale uszkodzenie. Celem ustawy jest ograni-
czenie stopnia wykorzystywania bezbronnych
zwierzat do celow do$wiadczalnych oraz zmini-
malizowanie ich cierpien do optymalnego po-
ziomu istotnego dla rozwoju nauki i cywilizacji,
przy jednoczesnym zaznaczeniu, ze wymaga
czesto wykorzystania zwierzat. Ustawa dotyczy
kazdego zwierzgcia kregowego, ktére nie jest
czlowiekiem, wlacznie z jego formami larwal-
nymi, lecz wylaczajac formy zarodkowe czy
embrionalne. W jej zakresie ograniczono zakres
celow, w ktorych zwierzeta mogg by¢ poddawa-
ne doswiadczeniom i wylaczono z zakresu
przedmiotowego zwierzeta poddawane niedo-
swiadczalnym praktykom rolniczym czy wete-
rynaryjnym. Dopuszczono jednocze$nie do pro-
cedury zwierzgta majace stuzy¢ celom, takim jak
unikanie czy zapobieganie chordb ludzi badz
zwierzat, diagnozowanie ich, ochrona $rodowi-
ska, nauczanie, dochodzenie sagdowe itp. Prze-
widziano, ze zwierz¢ dopuszczone do udziatu
w doswiadczeniach powinno mieé¢ zapewnione
odpowiednie pomieszczenie i otoczenie oraz
opieke, pozwalajagce na zaspokojenie potrzeb
fizjologicznych i etologicznych (Dz.U., 2015, Nr
0, poz. 266).

Mowigc o ochronie zwierzat nalezy

wspomnie¢ réwniez o tym, ze niektdre gatunki
chronione w Polsce znalazly si¢ w tzw. rejestrze
gatunkow rzadkich 1 zagrozonych. Obecnie
w naszym kraju ochrong gatunkowg objetych
jest okoto 750 gatunkoéw zwierzat (na ok. 33 000
wykazane w kraju), z tego okoto 70% nalezy do
kregowcow, a pozostate 30% do bezkrggowcow
(Ministerstwo Srodowiska, 2010). Podstawo-
wym kryterium wprowadzenia gatunku na liste
zwierzat chronionych jest stopien jego zagroze-
nia. Zagrozenie ocenia si¢ biorac pod uwage
przede wszystkim wielko$¢ populacji, wielko§¢
zajmowanego przez populacje arealu, zdolnos¢
odradzania si¢ populacji, stan podstawowych
siedlisk oraz tempo zmian populacyjnych i $ro-
dowiskowych. Kryteria te zostalty uwzglednione
w czerwonych ksiggach. Dla Polski czerwong
ksigge zwierzat opracowuje Instytut Ochrony
Przyrody Polskiej Akademii Nauk w Krakowie
przy wspolpracy z kilkudziesigcioma naukow-
cami z catej Polski. Po raz pierwszy ksigga ta
zostala opublikowana w 1992 r.

Ustawodawstwo bierze jednak pod uwa-
ge rowniez inne motywy, przemawiajace za
ochrong gatunkow, takie jak: biocenotyczne, go-
spodarcze, naukowe, edukacyjne, etyczne, este-
tyczne, historyczne i kulturowe. Tym samym,
chroni si¢ nie tylko gatunki gingce, ale w duzej
mierze réwniez gatunki pospolite, jeszcze
wzglednie bezpieczne. Ochrona gatunkowa ma
z zatozenia oddzialywaé¢ na $§wiadomo$¢ spo-
leczng 1 mobilizowaé spoteczenstwo do dziatan
zapobiegawczych, gdy wybranym przedstawi-
cielom naszej fauny grozi niebezpieczenstwo
zagtady. Pierwotnym zalozeniem ochrony ga-
tunkowej byto stworzenie populacjom w pew-
nym obszarze jurysdykcyjnym prawnego paraso-
la ochronnego i zagwarantowanie gatunkowi
ochrony biernej in situ. Ochrona taka ma tez du-
ze znaczenie i dzisiaj. Dla wielu zwierzat jest
zupetnie wystarczajaca, a poza tym nie wszyst-
kie ich gatunki poddaja si¢ ochronie aktywnej.
Jednakze znaczna czg$¢ przetrzebionych w wa-
runkach zmienionych przez czlowieka nie jest
w stanie samoistnie odbudowaé swego stanu po-
pulacyjnego, totez wymaga ochrony czynnej,
prowadzonej pod kierunkiem dobrych ekspertow
(Przyborowska-Klimczak, 2004).

Nalezy pamigtac, ze ochrona zwierzat to
zachowanie biordznorodnosci, ale takze ogot
dziatan zmierzajacych do ocalenia zagrozonych
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gatunkoéw zwierzat oraz zachowania naturalnych
ekosystemow. Obecnie coraz wigcej ekosyste-
moéw jest przeksztalconych, a zachwianie deli-
katnej réwnowagi $wiata przyrody skutkuje tym,
ze wigcej zwierzagt moze bezpowrotnie znikngé
z naszej planety. Jednak wraz z rozwojem $wia-
domosci znacznie zmienito si¢ nastawienie ludzi
do zwierzat. Dzicki wysitkowi przyrodnikéw,
naukowcow czy ekologdéw sytuacja wielu gatun-

kéw z roku na rok jest znacznie stabilniejsza
(Ministerstwo Srodowiska, 2010). Dodajac do
tego programy hodowlane i badawcze oraz coraz
doskonalsze prawo mozna sadzi¢, ze los zwie-
rzat oraz ich ochrona znaczaco si¢ polepszyly.

Nie mozna jednak zapominaé, ze samo
prawo nie jest w stanie uwolni¢ zwierzat od bo-
lu, cierpienia, a takze zaglady. Potrzebna jest
przede wszystkim dobra wola ludzi.
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PROTECTION OF ANIMALS IN POLAND OVER THE CENTURIES

Summary

Legal protection of animals in Poland was practically nonexistent until the latter half of the 20th century
and only some aspects were partially regulated. This raises the question if such legislation was not necessary
over the centuries or if humans were not aware enough to see the need for protecting environmental components
in the age of changing civilization. Animal protection was not addressed in any Polish constitution and thus its
importance was not comparable to other fundamental values. A turning point on the international scene was the
proclamation of the Universal Declaration of Animal Rights by UNESCO in 1978. It gave animals the right to be
free, to be respected, to exist, not to suffer, and the right to proper care. It should be remembered that protection
of animals entails biodiversity conservation but also all the activities aimed at saving threatened species of ani-
mals and preserving the natural ecosystems. Thanks to the efforts of naturalists, scientists or environmentalists,
the situation of many species is each year becoming more stable. Together with breeding and research pro-
grammes as well as improving legal regulations, it is thought that the fate of animals and their protection are now
considerably better.
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