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Polsce chow bydta mlecznego jest jg@dn

Z podstawowych gati produkcji rolni-
czej. W skupie produktéw zwiefeych udziat
mleka krowiego wynosi 77,9%. Specjalizacja
gospodarstw i koncentracja produkcji,ckgza
liczebna¢ stad oraz wzrost mleczéw sprawia-
ja, ze produkcja mleka stanowi stabilne i trwate

gkarstwa i Urgdzenia Terendw Zieleni,
10-719 Olsztyn

Produkcja mleka

Na swiecie dominuje produkcja i spgp-
cie mleka krowiego (Bartowska i in., 2013),
chocig pozyskuje si réwniez mleko bawole,
owcze, kozie i wielljdzie. Mleko krowie sta-
nowi 83,4-84,4% ogoblnej produkcji. Jego udziat
maleje jednak na rzecz mleka bawotow, ktore

zrédto dochoddéw rolnikdw (Jankowski i So- jest wytwarzane przede wszystkim w Indiach
snowski, 2011). Produkcja mleka krowiego jesti Pakistanie Swiatowa produkcja mleka krowie-

silnie uzaléniona od warunkoéw klimatycznych
(migdzy innymi ilcsci opadéw atmosferycznych
oraz dlugéci okresu wegetacji #tin). Polska
charakteryzuje gi stosunkowo dobrymi warun-
kami przyrodniczymi dla chowu bydta i produk-
cji mleka. Kraj nasz jest patony w klimacie
umiarkowanym, ktory jest uwany za najbar-
dziej korzystny dla chowu bydia mlecznego.
Przewaga terenow nizinnych powodujee
uprawa rélin pastewnych, wykorzystywanych
w zywieniu krow nie napotyka zasadniczych
ograniczé (Parzonko, 2013). Obecnie Polska
jest jednym z najwikszych producentéw mleka
w Europie, natomiast wswiatowej produkciji
zajmuje dwunaste miejsce (FAOstat). Kluczo-
wym czynnikiem, wplywajcym na wzrost pro-
dukcji globalnej mleka w kraju, byta poprawa
optacalndci produkcji po akcesji Polski do Unii
Europejskiej. Wanym elementem, decydigym

0 optacalnéci, 53 koszty produkcji, ktore w pol-
skich gospodarstwach mlecznych sizsze nk

go w 2012 r. wynosita 625 754 tys. t (FAOstat).
Najwiecej mleka krowiego néwiecie produkuj
Stany Zjednoczone; rocznie jest to 90 865 tys. t.
Polska z produkej12 447 tys. t zajmuje dwuna-
sta pozycg (FAOstat; GUS, 2014 b). W Europie
ponad 70% produkcji mleka przypada na kraje
Unii Europejskiej, ktéra traktowana jako jednoli-
ty rynek staje siswiatowym liderem w produk-
cji mleka. Roczna produkcja mleka w krajach
Wspdlnoty s¢ga 149 701 tys. t, co stanowi oko-
to 24% produkcjiswiatowe] (GUS, 2012). Do
najwigkszych producentéw mleka w UE nale
Niemcy, Francja, Wielka Brytania, Polska, Ho-
landia i Wiochy (tab. 1).

W tym zestawieniu Polska zajmuje
czwarte miejsce, a jej udziat w produkcji unijnej
wynosi 8,3%. Po wégiu Polski do Wspdlnoty
Europejskiej produkcja mleka w kraju z roku na
rok systematycznie wzrasta (rys. 1). W przeli-
czeniu na 1 ha aytkbw rolnych wynosi ona
obecnie 845 |, a na jednego miesuia przypa-

w gospodarstwach z krajow Europy Zachodniejda 319 | mleka krowiego (GUS, 2014 a). Krajo-

(Malaga-Tobotfa i Kocira, 2013). Wytiaa prze-
waga polskich gospodarstw wgstije w grupie
kosztéw zwgzanych z zaangawaniem wia-
snych czynnikéw produkcji (ziemi, pracy, kapita-
lu). Celem pracy byka analiza produkcji mleka
w Polsce na tléwiata i krajow Unii Europejskie;.

wa produkcja mleka jest skoncentrowana
w trzech wojewodztwach: mazowieckim, podla-
skim i wielkopolskim; 4cznie obejmuje okoto
55% wytworzonego mleka. Do wojewddztw
0 najmniejszej produkcji nate: lubuskie, za-
chodniopomorskie i dolrtgskie (rys. 2).
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Tabela 1. Produkcja mleka krowiego w UE (GUS, 2012)
Table 1. Production of cow's milk in the EU (GUS12)

Kraj Produkcja (tys. t) Qd;ia&_ Kraj Produkcja (tys. t) Qd;ia&_
Country Production Participation Country Production Participation
(thous. t) (%) (thous. t) (%)
Unia Europejska 149 701 100,0 Czechy 2736 1,8
European Union Czech Republic
Niemcy 30 301 20,2 Finlandia 2301 15
Germany Finland
Francja 24 361 16,3 Portugalia 1906 1,3
France Portugal
Wielka Brytania 13 849 9,3 Litwa 1782 1,2
Great Britain Lithuania
Polska 12 414 8,3 Wegry 1712 1,1
Poland Hungary
Holandia 11 627 7,8 Bulgaria 1126 0,8
The Netherlands Bulgaria
Wiochy 10 479 7,0 Stowacja 928 0,6
Italy Slovakia
Hiszpania 6522 4,4 totwa 842 0,6
Spain Latvia
Irlandia 5537 3,7 Grecja 787 0,5
Ireland Greece
Dania 4881 3,3 Estonia 692 0,5
Denmark
Rumunia 4527 3,0 Stowenia 604 0,4
Romania Slovenia
Austria 3307 2,2 Luksemburg 292 0,2
Luxembourg
Belgia 3101 2,1 Cypr 156 0,1
Belgium Cyprus
Szwecja 2890 1,9 Malta 42 0,0
Sweden
Tabela 2. Wydajn& mleczna kréw w UE (GUS, 2012)
Table 2. Milk yield of cows in the EU (GUS, 2012)
Kraj —Country kg | Kraj —Country | kg
Dania —-Denmark 8640 Portugalia Portugal 6263
Szwecja -Sweden 8389 Unia Europejska —European Union 6194
Finlandia —Finland 8109 Belgia -Belgium 6133
Hiszpania -Spain 7497  Austria 6101
Holandia —-The Netherlands 7496  Stowacja Slovakia 5649
Wielka Brytania -Great Britain 7489  Wiochy Htaly 5590
Luksemburg +uxembourg 7212  Stowenia -Slovenia 5531
Czechy -Czech Republic 7090 totwa -Latvia 5021
Niemcy —Germany 7083 Polska —Poland 4978
Estonia 6984 Irlandia keland 4794
Wegry —Hungary 6794  Litwa —Lithuania 4624
Malta 6622 Bulgaria Bulgaria 3789
Cypr —Cyprus 6446  Grecja -Greece 3603
Francja +France 6264 Rumunia Romania 3060
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Tabela 3. Udziat trwatychaytkdw zielonych w aytkach rolnych w krajach UE (GUS, 2012)
Table 3. The participation of permanent grasslamagricultural land in EU countries (GUS, 2012)

. Udziat , Udziat
Kraj —Country Participation (%) Kraj —Country Participation (%)

Irlandia —Ireland 74,4 totwa -Latvia 33,3
Luksemburg Luxembourg 70,0 Wiochy -taly 31,7
Wielka Brytania -Great Britain 65,3 Litwa —Lithuania 29,6
Slowenia -Slovenia 60,0 Niemcy -Germany 29,4
Austria 56,3 Stowacja Slovakia 26,3
Grecja -Greece 55,4 Estonia 25,0
Portugalia -Portugal 51,4 Czechy €zech Republic 23,8
Holandia —The Netherlands 42,1 Polska —Poland 21,9
Hiszpania -Spain 38,7 Wegry —Hungary 17,2
Unia Europejska —European Union 36,5 Dania -Denmark 14,8
Rumunia -Romania 36,3 Szwecja Sweden 12,9
Belgia —Belgium 35,7 Cypr Cyprus 0,0
Butgaria — Bulgaria 35,3 Finlandia +inland 0,0
Francja —France 33,7 Malta 0,0

Produkcja mleka jeskcisle zwigzana

wyzej 6000 kg, znajdygj si¢: Estonia, Wgry,

z pogtowiem kréw mlecznych. W ostatnich la- Malta, Cypr, Francja, Portugalia, Belgia, Au-
tach w Polsce zanotowano systematyczny jegatria. Kolejna grupa to patwa o wydajnéci
spadek. W 2000 r. wynosito ono 3097 tys. szt.,powyze] 5000 kg, nate do niej: Stowacja,
aw 2013 — 2531 tys. szt. (GUS, 2013). SytuacjaVtochy, Stowenia i Lotwa. Wydajsé powyzej

ta jest spowodowana wzrostem jednostkowe@d000 kg uzyskuje si w Polsce, Irlandii oraz na

wydajnaci krow mlecznych w kraju, jak row-
niez wprowadzeniem kwot mlecznych, limisdj
cych produkag mleka oraz wysokimi karami za
ich przekroczenie. Najwtej kréow mlecznych
utrzymuje s¢ w wojewddztwach: mazowieckim

(19,9% pogtowia) i podlaskim (18,4% pogto-

wia), w ktorych rownie skoncentrowane jest

Litwie. Najnizszz mlecznd¢ krow odnotowuje
sie w Bulgarii, Grecji i Rumunii (pow. 3000 kg).
Postpujgca koncentracja produkcji, towarzysz
cy jej postp hodowlany oraz technologiczny
sprawiaj, ze w Polsce obserwujeesodwrotnie
proporcjonalg zaleznos¢ miedzy pogtowiem
krow a ich wydajnécia. Spadkowi pogtowia

krajowe przetworstwo tego surowca (Danon,towarzyszy niewielki, lecz systematyczny wzrost

Bakoma, Mlekovita, Mlekpol, Binica). W prze-
liczeniu na 100 ha aytkow rolnych najwek-

szym pogtowiem odznaczajsic wojewddztwo
podlaskie, a nagbnie mazowieckie, warmsko-
mazurskie oraz tédzkie (rys. 3).

Wydajnosé mleczna krow

Wielkos¢ stada oraz wydajgé mleczna
krow decydup migdzy innymi o rentowngri
produkcji. Srednia wydajné¢ mleczna krow

wydajnaci mlecznej. W 2013 r. wzrosta, w sto-
sunku do roku ubiegtego, o 2,7% prztca rocz-
na wydajné¢ mleka od 1 sztuki, natomiast
0 2,3% zmniejszyta siliczba krow. Najwysz
wydajna¢ mleczry kréw uzyskuje s w woje-
wodztwach: wielkopolskim (5753 kg), a ngst
nie podlaskim, kujawsko-pomorskim i mazo-
wieckim, a najnisz (ponizej 3000 kg) w lubu-
skim (rys. 4).

w Unii Europejskiej wynosi 6194 kg od sztuki Wykorzystanie trwatych uzytkOw zielonych

rocznie, w Polsce jest ona o0 20%sza (4978
kg). Pod tym wzgldem kraje cztonkowskie
mozna podziekk na sz& wyraznych grup (tab.
2). Najwyzsz wydajnccia, powyzej 8000 kg,
odznaczaj sie: Dania, Szwecja i1 Finlandia,

w zywieniu krow mlecznych

Optacalndé¢ produkcji mleka jest w zna-
cznej mierze uzammiona od produkcji tanich
oraz dobrych jakiciowo wtasnych pasz gospo-
darskich. Zrédtem najtaszych pasz, bogatych

a nasgpnie Hiszpania, Holandia, Wielka Bryta- w biatko oraz sktadniki mineralne,a strwate
nia, Luksemburg, Czechy oraz Niemcy (pow. uzytki zielone (Golhski, 1994; Krzywiecki, 2002;

7000 kg). W trzeciej grupie, o wydaged po-

Okularczyk, 2002; Wasilewski, 2009, 2011).
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Rys. 1. Produkcja mleka w Polsce (GUS, 2014 b)
Fig. 1. Milk production in Poland (GUS, 2014 b)
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Rys. 2. Udziat wojewddztw w produkciji mleka w P@Eq&US, 2014 b)
Fig. 2. The share of provinces in Polish milk protion (GUS, 2014 b)
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Rys. 3. Pogtowie krow w wojewddztwach na 100 ha(GRIS, 2013)
Fig. 3. The population of cows in the provinces @0 ha of agricultural land (GUS, 2013)

Z bada przeprowadzonych przez Oku- ponizej 10% w Szwecji i DaniiW czsci za-

larczyk (2000) wynikaze pasze produkowane chodnigj

na wytkach zielonych s 2,5-krotnie téasze od
pozyskiwanych na gruntach ornych. Zmé&o-
wany skilad botaniczny runizytkbéw zielonych
sprawia,ze pochodgce z nich pasze mgjvyso-

(Holandia, Luksemburg, Irlandia,
Szkocja, Walia) TUZ stanowiponad 50% UR,

a w basenie MorzaSrodziemnego 30-40%.
W Europie Centralnej na terenach goérzystych —
Austria, Czarnogéra, Stowenia, Szwajcaria —

ka wartg¢ zywieniowa. S one bogate w karo- wskanik ten przekracza 50%, natomiast na te-
ten, witaminy, mikroelementy i inne substancje,renach nizinnych ksztattujeesha poziomie za-

katalizupce przetworzenie pasz ehjsciowych

ledwie 20-25%. Malo TUZ znajdujeesiv ta-

na mleko (Bartowska i in., 2012; Jankowska-kich krajach, jak Biator§y Motdawia, Ukraina

Huflejt i Domaaski, 2008). Ziota wysipujace
w runi korzystnie wptywaj na mleczngt krow

(10-16%), a w europejskiej gxi Rosji — okoto
40% (Grzegorczyk, 2009). W krajach UEytki

i jakos¢ uzyskiwanego produktu. Badania wyka- zielone zajmyj srednio 36,5% UR. W wielu
zaly, ze karmac krowy mieszankami z dodat- krajach wskanik ten przekracza 50% (Portuga-

kiem zi6t mana zwiekszye ich wydajndgé
mleczry, polepszy skltad chemiczny i wskaiki
fizykochemiczne mleka oraz jego waitaech-

lia, Grecja, Austria, Stowenia, Wielka Brytania,
Luksemburg, Irlandia).
W Polsce TUZ stanowi okoto 22%

nologiczry i odzywczg (Bhutada, 1999; Grega uzytkdéw rolnych (GUS, 2014 b), a ich rozmiesz-
iin., 2002; Kraszewski i in., 2004, 2008; Bhatt czenie jest bardzo zrdicowane. Najwgcej lak

iin., 2009; Bartowska i in., 2012). Nawiecie
udziat Bk i pastwisk w aytkach rolnych jest
zréznicowany i waha siod 37,9% w Europie do
88,2% w Australii. W Europie najatej uzyt-
kow zielonych znajduje siw czsci poinocnej,
chocia i tu istnieje ogromne zedicowanie — od

i pastwisk (ponad 30% UR) znajdujes sv wo-
jewoddztwach: matopolskim, podlaskim, podkar-
packim i warmhsko-mazurskim, najmniej (ok.
10%) w opolskim i kujawsko-pomorskim (rys.
5). Wykorzystanie paszowe TUZ w kraju jest
niedostateczne, a poziom gospodarowania-mo

99% w Islandii, poprzez 61% w Norwegii, do na okréli¢ jako ekstensywny.
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Rys. 4. Wydajné& mleczna kréw (kg) w wojewédztwach (GUS, 2014 b)
Fig. 4. Milk yield of cows (kg) in the provincesUs, 2014 b)
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Rys. 5. Udziat aytkdw zielonych w strukturzeaytkdw rolnych (%) w wojewddztwach (GUS, 2014 b)
Fig. 5. The share of grassland in agricultural stture (%) in the provinces (GUS, 2014 b)
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Dowodz tego niskiesrednie plony siana. Podsumowanie
Wedtug najnowszych danych statystycznych, Polska jest znageym producentem
$redni plon siana ksztaltujecsna poziomie 4,42t mleka w UE, macym 8,3% udziat w jej global-
z 1 ha (GUS, 2014 b). Mtiwosci produkcyjne nej produkcji. Spérdd krajow unijnych jest
nie § w petni wykorzystane. Przy poprawnej go- czwartym producentem mleka, e¢stjac pod
spodarceakowej mazna uzyskaplony rezdu 7-8  wzgledem wielkdci produkcji jedynie Niem-
t suchej masy z 1 ha, czyli prawie dwukrotniecom, Francji i Wielkiej Brytanii. Wswiatowe]
wyzsze od uzyskiwanych obecnie. Sytuacja taprodukcji zajmuje dwunasgt pozycg. Mleko
wynika z faktu,ze ponad 50% aytkow zielonych  produkowane w Polsce charakteryzujesyso-
jest zaniedbanych lub zdegradowanych, a okotka jakoscia i wartcscia odzywcza. Poprawg
20% nieuytkowanych. W Polsce popraw wskanika optacalnéci produkcji mleka
wskaznika optacalnéci produkcji mleka oraz izwiekszenie dochoddéw nioa uzyska poprzez
zwickszenie dochodéw mina uzyské poprzez racjonalne wykorzystanie potencjatu produkcyj-
racjonalne wykorzystanie potencjatu produkcyj- nego gk i pastwisk wzywieniu bydta mlecznego
nego bk i pastwisk wzywieniu bydta mlecznego na wzér wysoko rozwigtych krajow Unii Eu-
— na wzor krajow, ktoreggpotentatami w produk- ropejskiej.Uzytki zielone powinny stanowipod-
cji mleka. Kraje zachodnioeuropejskie doceniaj stawows baz paszow w Polsce, poniewakosz-
role TUZ, o czyméwiadczy ich ponad 50% udziat ty produkcji jednostki pokarmowej zk i pa-
w strukturze UR (tab. 3) oraz wysoki poziom wy- stwisk g kilkakrotnie nisze od kosztow produk-
korzystania w produkcji zwiegzej. cji jednostki pozyskiwanej z upraw polowych.
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Summary

Production of cow’s milk is one of the main branetod agricultural production in Poland. The aim of
the paper is to analyse milk production in Polamaelation to the world and European Union. Theegpdp-
cludes data on milk production, the population gietd milk of cows, as well as the use of permargrassland
by dairy cattle. Poland is a significant milk preeu in the EU, which has an 8.3% share of globatipction.
Among the EU countries, Poland is the fourth milagucer. In terms of production volume, Polanduigpassed
only by Germany, France and the United Kingdom, iarttie global production Poland ranks twelfth. iviro-
duced in Poland is characterized by high quality antritional value. Milk production profitabilitgnd incomes
can be increased through rational use of the ptaupotential of meadows and pastures for daittlesausing
the model of highly developed European Union caestr
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