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ycie cztowieka od stuleci jest nierozerwal- lat. Wraz z uptywem czasu pojawiahe $ednak

nie zwihzane z czerpaniem pgku od
zwierat, zyjacych w jego otoczeniu. @ity
wzrostéwiadomdaci ludzkiej sprawit,ze zaczto
otacz& zwierzta r&@nymi formami ochrony.
Lepiej rozumiano wplyw zwieat na osiedla
ludzkie, a szczegllnie zydane z tym Korzci.
Jednak, do przetomu XX w. cztowiek uzed, ze

nowe zagadnienia z zakresu ochrony zwerz

o ktorych nie byto mowy w dawnym Rozparz
dzeniu. W zwazku z tym podjto szereg dziata

w celu stworzenia howego prawa. W ten sposéb
powstata ustawa o ochronie zwigzktéra we-
szta wzycie 24 padziernika 1997 r. Wana réz-

nica byto ustalenieze zwierz nie jest rzecg

zwierz nie jest godne uszanowania oraz huma-oraz zwrdcenie uwagke wiscicielowi nie wol-
nitarnego traktowania. Pierwszym istotnym pra-no zabé zwierzcia bez uzasadnionej prawem

wem z zakresu ochrony zwigtaw Polsce byto

przyczyny, podczas gdy w starym prawie ,wia-

Rozporadzenie Prezydenta RP z 22 marca 1928&ciciel mégt zawsze zwiegzzabt, nie wolno

r. o ochronie zwierg (Dz. U. z 1932 r. nr 42,

poz. 417; zm. Dz. U. z 1971 r. nr 12, poz.115),

ktore weszto wzycie 23 kwietnia 1928. Byt to

byto sk tylko nad nim zgcac”.
Wraz z akcesem Polski do struktur
Wspdlnoty Europejskiej w 2004 r. obaujace

przepis nowoczesny jak na Owczesne czasyjest take prawo wspdélnotowe, dotygze ochro-

Rozporadzenie sktadato iz dwunastu artyku-
tow. W pierwszym artykule zabronionoemania
sigc nad zwiergtami i wyjaniono pogcie —
.Zwierzeta”, jako: ,wszelkie domowe i oswojo-
ne zwierzta i ptactwo oraz zwiegta i ptactwo
dzikie, jako te ryby, ptazy, owady itp.”. Zapis
Jtp.” mowi, ze katalog jest otwarty. Artykut 2
podaje przyklady zgtania st nad zwierztami
oraz okréla, czym jest takie pogpowanie:
.przez zrgcanie s¢ nad zwiergtami naley ro-
zumigt wszelkie w ogodle zadawanie zwietam
cierpien bez odpowiednio wanej i stusznej
przyczyny”. Trzy nasipne artykuly Rozporz
dzenia dotycz doswiadczér medycznych, ktére
nie byly uznawane za ,zoanie s¢”, ale musia-

ny zwierat podczas uboju i warunkéw ich
usmiercania. Opracowano wiele nowych techno-
logii, przeprowadzono wiele dwiadcze, ktére
miaty na celu doprowadzido maksymalnego
ograniczenia cierpienia zwiegtzi poprawnego
ich dobrostanu. Unia Europejska caly czas roz-
Szerza si 0 paistwa, majce r&ne tradycje, kul-
ture i religie, a take odmienny stosunek do trak-
towania zwiergt. W zwigzku z tym, kwestia
usmiercania i uboju zwient znalazta swoj zapis
w traktacie ustanawiggym Wspoélno¢ Europej-
sky. Podgto szereg dziata mapcych na celu
ujednolicit prawo w tej kwestii.

Obecnie w polskim prawie oboyzuje
ponad 100 przepisow, zyzianych z ochranzwie-

ly by¢ dokonywane w koniecznych celach nau-rzat. Polska po wgpieniu do Unii Europejskiej

kowych przez osoby posiadag specjalne ze-
zwolenie. Mana byto je przeprowadégedynie

1 maja 2004 r. musiata dostos@wsie do prze-
strzegania prawa oboyzujacego we wspolnocie,

w specjalistycznych zakladach. Kolejne artykuty poniewa obowgzuje zasada pierwszstwa prawa
opisywaty kary za famanie przepisow prawa.wspolnotowego przed prawem krajowym. Przepisy
Rozporadzenie Prezydenta RP o ochronie zwie-prawa pastwa cztonkowskiego nie madpy¢ nie-

rzat z 1928 r. posiadato moc pragvez przez 69

zgodne z prawem wspadlnotowym.
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Aspekty prawne zwgdane z ubojem koz

W niniejszym artykule staranoeszo- a w1972 r. wynosita tylko okoto 104 tys. zwie-
brazowa stan hodowli i chowu kéz w Polsce na rzat (Bagnicka i in., 2004; Barowicz, 2011;
tle sytuacji w Unii Europejskiej oraz przedstawi www.stat.gov.pl, 2014). Kozy byly uznawane za
problemy, wynikajce z obowdzujacego prawa, zwierzta dla ,biednego czlowieka” i nie paso-
Zwigzane z ubojem tych zwiegtz waly éwczesnej wtadzy PRL do obrazuptva

Wielkos¢ populacji k6z w Polsce nigdy ,sukcesu”. Znieckcano rolnikow do hodowli tych
nie byla znaczna. Po | wojnigviatowe] byta  zwierat, zamykano punkty kopulacyjne, aak
szacowana na okoto 350 tysrtuk natomiast po likwidowano stada zarodowe. Skutki takiego dzia-
Il wojnie s$wiatowej szybko s odbudowata fania odczuwaneasdo tej pory. Ocenia §i ze
i wzrosta dwukrotnie. Kozy byly utrzymywane w 1980 r. byto w Polsce tylko 40 tysy koz (Ba-
gtébwnie w gospodarstwach matorolnych i na gnicka i in., 2004; www.stat.gov.pl, 2014&tan
dziatkach przydomowych w celu pozyskiwania ten utrzymywat si do przetomu lat 80. i 90X
mleka. Zniszczenia powojenne orazzélweapo- w. (Barowicz, 2011).Nasgpit wtedy znacacy
trzebowanie naywnos¢ sprawity, ze ich liczba  rozwdj hodowli koz.
rosta.Wzrost pogtowia koz trwat tylko do lat 60. Zmiany polityczne w kraju, otwarcie na
XX w., poniewa — najprawdopodobniej ze rynki zagraniczne, a przede wszystkim coraz
wzgledéw politycznych, a tale z powoduroz-  wigksza popularn@ zywnosci ekologicznej
woju hodowli bydta, trzody chlewnej i owiec sprawity,ze zainteresowanie chowem kéz wzra-
oraz wzrostustopy zyciowej ludzi —liczba k6z stato (Bagnicka i in., 2004; www.stat.gov.pl,
drastycznie spadta do okoto 165 tys. szt.,2014).

Fot. 1. Kozy burskie w Diaviadczalnej Fermie Owiec i K6z im. prof. A SkoczsdawZelaznej
Photo 1. Boer goats at the Prof. Adam Skoczylgefxnental Sheep and Goat Farm ffelazna
(fot. E. Strzelec)

Niestety, tendencje do likwidacji w la- nia dawnej struktury rasowej. Gidwnym celem
tach 70. chowu i hodowli kéz spowodowaty hodowli byta produkcja mleka, zagp zatem
znacace straty i zmiany w strukturze rasowej. sprowadza kozlty ras mlecznych z terenéw 6w-
Wzrost zainteresowania tymi zwietami na  czesnej Czechostowacji i bylego NRD, tluma-
pocatku lat 90. nie przyczynit sido odnowie- czgc to nisaz wydajnacia mleczry kéz krajo-
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wych (Kaba i in., 2004). Jak okazal@ giézniej,

nie do kaica byta to prawda. Badania, przepro-

wadzone przez Mnikowskiego iin. (1994, 1994

dowato réwnie, ze rasy, ktore wczaiej wyse-
powaty licznie koza sandomierska, koza kazi-
mierzowska oraz inne regionalne bezrasowe ko-

b) na prawie 1000 szt. kdz regionu opolskiego,zy), zacely znikat, az do prawie catkowitego

wykorzystupce dane z kontroli aytkowosci
mlecznej z lat 1983-1987 pokazakg ich wy-

dajna¢ mleczna byta na poziomie takim samym,

a nawet wyszym ni k6z zza zachodniej granicy

wyginiecia. Obecnie udato siuratowa i odtwo-
rzy¢ jedrg rodzimy ras; — koz karpack.

W 2005 r.Instytut Zootechniki w Bali-
cachpodijgt skuteczi préke restytucji wymiera-

Polski (ok. 850 kg za 8 laktacji). Badania te jacej rasy. @radzagca s¢ hodowla bazuje

obejmowaly krajowe kozy barwy biatej i kolo-

gtéwnie na takich rasach szlachetnych, jak koza

rowej przed intensywnym uszlachetnianiem. Dopolska biata uszlachetniona, koza polska barwna

tej pory wyniki tych analizwiadcz o wysokiej
wydajnaci naszych kéz rodzimych w latach 70.
i 80. XX w. (Niznikowski i in., 1994 a,b)Ma-
sowy import kéz z zagranicy przyczyniksilo
obnizenia ichsredniej wydajnéci mlecznej, kto-
ra w 2013 r. wynosita okoto 550 kg (nie
uwzglkdniajgc kéz ras zagranicznych i kozy kar-
packiej) Uszlachetnianie krajowego pogtowia
oraz zwekszenie wydajn&i mleczne] spowo-

uszlachetniona, koza sa&aska oraz koza fran-
cuska alpejska, a tax sprowadzona z Niemiec
miesnego typu gytkowego — koza burskaBéa-
gnicka i in., 2004; Barowicz, 2011;
www.stat.gov.pl, 2014)Produkcja mjsa kozie-
go mae zosté rozwinigta w oparciu o rasbur-
ska (fot. 1), ktéra ju doskonale zaaklimatyzo-
wata s¢ w warunkach naszego kraju @Nikow-
ski i in., 2010).

1995 2004

|EI|

2007
Rok

2010 2012

Wykres 1. Stan pogtowia kéz w latach 1995-2012 (BA@T, 2014)
Figure 1. Population of goats in the years 1995-2(HAOSTAT, 2014)

Liczba sztuk (tys.) Number of animals (thous.)
Rok —Year
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Wykres 2. Stan pogtowia k6z w Unii Europejskiej B8TAT, 2014)
Figure 2. Population of goats in the European Un{fBAOSTAT, 2014)

Liczba sztuk (tys.) — numbef animals (thous.)

Kraj — Country: France, Germany, Greece, Italy, Poland,tBgal, Spain, Great Britain

W latach 90. XX w. pogtowie koz
utrzymywato s¢ na statym poziomie okoto 190
tys. sztuk. Pocegek XXI wieku przyniést spadek
pogtowia do wartéci ponize] 90 tys. sztuk
w 2012 r. (wykr. 1). W poréwnaniu do innych
krajow Unii Europejskiej, w Polsce istnieje bar-
dzo mate pogtowie, ktérego wielkd z roku na
rok spada. Obecnie naguej koz jest w Grecji —
ponad 4 min i Hiszpanii — ponad 3,5 min (wykr.
2) (FAOSTAT, 2014).

Aktualnie, kozy mana spotké na tere-
nie catego kraju. Najwcej jest ich utrzymywa-
nych w potudniowo-wschodniej e#ci Polski
Sa to mate stada, ligze do 4 zwiergt. Najlicz-
niejsze,dobrze zorganizowane stada znajdsi
w wojewodztwach wielkopolskim i zachodnio-
pomorskim. Lica one naweponad tysic zwie-
rzat. W tym regonie powstaty tak systemy sku-

pu mleka koziego (Bagnicka i in., 2004; Baro-

wicz, 2011; Gut, 2013; www.stat.gov.pl, 2014).
W wiegkszaci krajow europejskich naj-

soko wydajne $ utrzymywane gtéwnie na du-
zych fermach o intensywnym systemie produk-
cji, np. w Hiszpanii rasa malago o wydajnodo
700 kg rocznie, czy w Niemczech niemieckie
kozy uszlachetnione o wydajfw ponad 1000
kg. Inne kraje europejskie, map wielowieko-
we tradycje chowu koz, jak np. Wiochy,
w przewaajacej liczbie (ponad 50% pogtowia)
utrzymup kozy w matych, licgcych do 50 szt.
stadach. Warto tak wspomnié, ze ogromna
réznorodnd¢ ras oraz bardzo dobre cechy tych
zwierzt, pozwalajce im dostosowasie do réz-
nych warunkéwérodowiska sprawiaj ze g one
wykorzystywane réwniew kierunku mesnym,
welnistym, puchowym, a nawet pggowym.
Bardzo dua zalet kozy domowej jest taze ma
ona bardzo mate wymagania bytowe, a system
produkcji jest przyjaznysrodowisku (Wojtow-
ski, 2013).

Rowniez w Polsce mlecznezytkowanie
koz jest najbardziej popularne. Utrzymuje si

wieksze znaczenie w hodowli k6z ma mlecznyokoto 82 tys. k6z gtbwnie w tym kierunku. Ho-

kierunek uytkowania. Mimo ze tylko 2,5%
swiatowej populacji k6z znajduje¢siv Europie,
to dostarczaj one a 12% swiatowej produkciji
mleka (Barowicz, 2011; Gut, 2013Kozy wy-

dowane w Polsce wysoko wydajne rasy,ctdj
ocery uzytkowosci mlecznej — polska biata
uszlachetniona i polska barwna uszlachetniona
stanowj okoto 62% pogtowia. Gxto take spo-
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tykane g kozy ras importowanych — sadiiska, porzdzenie to zostato zaglione przez Rozpo-
alpejska francuska (mleczneytkowanie) oraz rzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia 22
burska (m¢sne uytkowanie) i anglonubijska pazdziernika 2007 r., ustanawsge wspola or-

(o wszechstronnym aytkowaniu) (Kaba i Ba- ganizacg rynkéw rolnych oraz przepisy szcze-
gnicka, 2009; Wdjtowski, 2013). Wysoki po- gotowe, dotyczce niektorych produktéw rol-
ziom produkcji mleka sprawiaze kozy ras nych (rozporzdzenie o jednolitej wspdlnej or-
mlecznych mog, a nawet powinny kyutrzy-  ganizacji rynku; Dz.U. L 299 z 16.11.2007, ss.

mywane w systemie intensywnym lub poétinten- 1-149). Nie przyznawano jupremii, a o0 przy-

sywnym, aby mgna byto w petni wykorzysta
ich mazliwosci
przypomni€, ze wieksza¢ gospodarstw w kraju

Znaniu pomocy w odniesieniu do prywatnego
produkcyjne. Warto jednak sektora decydowata Komisja Europejska. Nieste
ty, doptaty do prywatnego przechowywania ba-

to male przydomowe hodowle. Wzrasta ostatnioraniny i mesa koziego wyspowaty sporadycz-
rowniez ekologiczne znaczenie kéz w ochronie nie i tylko w niektoérych pastwach cztonkow-

srodowiska. § one idealnymi zwiekgami do  skich

UE. Obowjzujscym od 2014 r. aktem

hodowli w amatorskich gospodarstwach ekolo-prawnym jest Rozpogzlizenie Parlamentu Euro-

gicznych i agroturystycznych, ¢ki czemu ro-

pejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17

$nie popyt na produkty z mleka koziego. Nieste-grudnia 2013 r., ustanawaae wspoéla organi-

ty, jesli chodzi o zainteresowanie i popyt nagmi
so kozie jest inaczej; produkcja#eciny nadal
jest znikoma. Mee to réwnie wynikac z faktu,

zacg rynkow produktéw rolnych oraz uchyiaj
ce Rozporzdzenia Rady (EWG) nr 922/72,
(EWG) nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr

ze wia&ciciel gospodarstwa agroturystycznego, 1234/2007 (Dz. Urz. UE L 347 z 20.12.2013 r.,

w ktérym g kozy, czsto nie ma maiwosci

s. 671). Dotyczy ono nagtujacych produktéw,

ubicia takiego zwierzia dla potencjalnych go- pochodzcych od koz:

$ci, poniewa utrudniag to przepisy krajowe,
dotyczce uboju zwiergt gospodarskich na wia-
sne potrzeby. Nie sprzyjpjone drobnotowaro-
wym i przydomowym gospodarstwom, w kté-
rych bardzo ogsto brak profesjonalnych rzei

z wykwalifikowary obstug, ktore § wymagane
przez prawo.

Krajowe i europejskie akta prawne, do-
tyczace wymaga, jakie musz by¢ spetnione,
aby dokona uboju zwierzcia, a take wymogi
przed i poubojowe nie utatwighodowcom ko6z
i producentom mgisa koziego promowania tego
rodzaju produktu.

Rynek kaleciny zostat objty Wspolrg
Politykg Rolng w 1980 r. Rozporgdzeniem Ra-
dy nr 1837/70 w sprawie wspdlnej organizaciji
rynku migsa baraniego i rasa koziego. W 2008
r. powstata Wspdlna Organizacja Rynkow,
obejmupca wszystkie sektory rolne. Od roku
2001, zgodnie z Rozpaggdzeniem Rady (WE)
nr 2529/2001 z dnia 19 grudnia 2001 r. w spra-
wie wspdlnej organizacji rynku gsa baraniego
i koziego, producent hodigy kozy reproduk-
torki mogt otrzyma (na wniosek) premiz tytu-
lu utrzymywania tych kéz. Kwota premii za ko-
Ze reproduktork wynosita 16,8 EUR. Dotyczyto
to obszarow, na ktérych hodowcy utrzymmy

kozy byli nastawieni na produkcjmiesa. Roz- nymi,

kozy zywe — inne ni zwierzta hodow-
lane czystej krwi;

mi¢so z owiec lub kozswieze, schio-
dzone lub zamrmne;

migso z owiec i koz: z k@&mi, solone,
w solance, suszone lukedzone;

mi¢so z owiec i ko6z: bez Koi, solone,
w solance, suszone lukzdzone;

kozy zywe — zwierzta hodowlane czy-
stej krwi;

jadalne podroby z owiec i kozwieze
lub schiodzone, inne hido produkcji
wyrobow farmaceutycznych;

jadalne podroby z owiec i kéz: zamro-
zone, inne ni do produkcji wyrobdéw
farmaceutycznych;

jadalne podroby z owiec i k6z: solone,
w solance, suszone lulzdzone;

tluszcze z owiec lub kéz (innemstea-
ryna smalcowa, olej smalcowy, oleo-
stearyna, oleina i olej tojowy, nieemul-
gowane lub niezmieszane, albo nie
przygotowane inaczej);

pozostate przetworzone lub zakonserwo-
wane mgso lub podroby z owiec lub koz.

Rozporadzenie to okrda migdzy in-
komu mog by¢ przyznawane doptaty do
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prywatnego przechowywania ¢sia baraniego jace wymogi w zakresie identyfikacji i rejestracii
i koziego. Decyzj o przyznaniu doptaty podej- zwierzt. Zostanie wprowadzony okres prze-
muje Komisja Europejska, uwzglniajgc szereg trzymywania, ktory bdzie rozpoczynat si
wymogow i warunkow, ktére trzeba speéinss  w dniu zlazenia wniosku i trwat do 30 czerwca
one okrélone na podstawie art. 18 ust. 1 lub art.roku jego ztaenia. Wiek zwiergt bedzie okre-
19 oraz aktow wykonawczych na podstawie artslany na dzié 15 maja roku ztzenia wniosku.
18 ust. 2 lub art. 20 w Rozpadzeniu (UE) nr  Szacowana stawka ptaodo w ramach systemu
1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 . wsparcia bezpwedniego dla k6z ma wyn@si5
Na lata 2014—-2020 powstat Projekt Pro- EUR/szt.

gramu Rozwoju Obszarow Wiejskich (PROW Warto zaznaczy ze g to projekty, kté-
2014-2020), movgcy o maliwosci przyznawa- re jeszcze magulec zmianie. Natomiast, jeli
niu pomocy dla grup i organizacji producentow, zostatyby w takiej formie i weszly vrycie, to
zorganizowanych w formie spotdzielni lub zrze- dla hodowcow kéz bylyby bardzo korzystne.
szapcych producentéw w sektorze: owce lub Pojawia st tu jednak kolejna kwestia, dotyra
kozy zywe, zwierzta rzene lub hodowlane, uboju tych zwiergt na rynek lokalny, ktory
wetna owcza lub kozia strzgna potna, mgso  mogtby spowodowawickszy popyt na kdeci-
owcze lub kozieiswieze, chlodzone, mtmne, ng. Najwiekszym problemem i przeszkod dla
skory owcze lub kozie surowe (suszone). Mowiwtascicieli matych przezuwaczy jest prawo,
on rownie 0 maliwosci otrzymania wsparcia, zwigzane z ubojem na potrzeby konsumpcji
zwigzanego z pakietem 7 — zachowanie zagrodomowej, tzw. ubojem gospodarczym. Prawo
zonych zasobow genetycznych zwigrav rol-  krajowe w sposéb zawyony stawia wymogi,
nictwie. Dotyczy to jedynie beneficjentow, ktd- dotyczace tego rodzaju uboju w stosunku do
rzy posiadaj gospodarstwo rolne, padtione na przepiséw UE.Warto przypomni& czym jest

terytorium Polski, o powierzchnizytkéw rol-  ubgj i jakie wymogi trzeba spethiaby legalnie
nych nie mniejszej nil ha oraz realizgjpro-  go wykonywd.
gram ochrony zasobow genetycznych wybra- Ubojem nazywamy dmiercanie zwie-

nych gatunkow. W przypadku kéz dotyczy to rzat w celu przeznaczenia ich do ggoia przez
rasy kozy karpackiej (50 sztuk @bjch progra- ludzi. Zaréwno przepisy krajowe, jak i Wspdlno-
mem). Kwota dofinansowania wynosi 580 zl/szt.ty Europejskiej méwd, ze usmiercanie musi od-
Istotrg sprava, zwigzarg z PROW 2014-2020, bywa si¢ w sposéb humanitarny, ograniczaj
jest powstaly projekt systemu ptafad bezpo- do minimum cierpienie fizyczne i psychiczne
srednich w Polsce w latach 2015-2020.AMlee  zwierzt oraz musi by wykonywane pod nadzo-
bedzie otrzymanie doptat w sektorach, zwd- rem inspekcji weterynaryjnej. Uboju rhma do-
nych z produkgj, w tym w sektorze dotygeym  kon& jedynie po wczéiejszym ogtuszeniu
kéz i miesa koziego. Zgonie z art. 53 Rozpprz zwierzcia, tj. po catkowitym straceniu przez
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nmiego swiadomdci (Litwinczuk, 2004; Borys,
1307/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r., ustanawia2007). Wymagania, jakie powinny speihiaa-
jacego przepisy, dotygze ptatnéci bezpdred-  klady ubojowe, a tate przepisy, dotycxe
nich dla rolnikbw na podstawie systeméw transportu zwierg do ubojni, stawiaj Rozpo-
wsparcia w ramach wspolnej polityki rolnej oraz rzadzenie Rady (WE) nr 1099/2009 z 24 wrze-
uchylapce Rozporzdzenie Rady (WE) nr $nia 2009 r. (Dz. Urz. UE z dn. 18.11.2009, L
637/2008 i Rozporgzenie Rady (WE) nr 303/1), Rozporgdzenie nr 853/2004 z 29 kwiet-
73/2009; dopfaty dda dotyczyly prowadzenia nia 2004 r. (Dz. U. L 139 z 30.4.2004raz
produkgcji rolnej w sektorach lub regionach, ma- Rozporadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju
jacych szczegllne znaczenie ze wdgw go-  Wsi z dnia 9 wrzénia 2004 r. (Dz. U. 2004, nr
spodarczychsrodowiskowych lub spotecznych. 205, poz. 2102). Z kolei przepisy, dotgce ba-
Zgonie z projektem, ptatdé do kéz Rkdzie  dania przedubojowego i poubojowegpzawar-
przystugiwata rolnikom, posiadgiym co naj- te w Rozporzdzeniu (WE) nr 854/2004 z dnia
mniej 5 sztuk samic kozy, do wszystkich sztuk29 kwietnia 2004 r. (Dz. U. L 139 z 30.4.2004).
w gospodarstwie. Ptat&oia beda objete samice Najczsciej miejscem uboju owiec i k6z
kozy w wieku co najmniej 12 miegly, spelnia- jest rzenia. Niemniej jednak, w niektérych
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przypadkach émiercanie tych zwietg jest wy-  atak serca czy brak doptywu tlenu do mdzgu
konywane na fermach, w lecznicach dla zwgerz u owcy czy kozy, czego nagstwem jest wy-
lub w laboratoriach naukowych (Borys, 2007). dzielenie noradrenaliny i adrenaliny do krwio-
Etapy uboju, w tym obrébki poubojowej, owiec biegu. Mae to przyczyni sie do pogorszenia
i kbz @ nastpujgce: oszatlamianie, klucie i wy- jakosci migsa (Vergara i Gallego, 2000; Velarde
krwawianie, oddzielenie gtowy i nog, zdejmo- i in., 2003). Prawidtowe oszatamianie (ogtusze-
wanie skory, usuwanie naddw wewrgtrznych  nie) maze odbywa sie poprzez strzat z aparatu
oraz podziat tuszy i tzw. toaleta dabwa (Li- iglicowego w odpowiednie miejsce (rys.1, 2, 3),
twinczuk, 2004; Lada, 2008). prad elektryczny, uderzenie w gteworaz strzat
Podstawowym celem ogtuszenia jest po-za pomog broni palnej, ale jedynie w przypadku
zbawienie zwiergcia przytomnéci i mozliwosci uboju z koniecznézi (Velarde i in., 2003; Li-
odczuwania bolu poprzez nagte zahamowanigwinczuk, 2004). Szczegbtowe sposoby i warun-
czynnaci osrodkdéw czuciowych kory moézgo- ki oszatamiania owiec i kd6zaswymienione
wej (Vergara i Gallego, 2000; Borys, 2007). w Rozporadzeniu Rady (WE) nr 1099/2009
Jednoczénie, podstawowe procesy i czydod z 24 wrzénia 2009 r. (Dz. Urz. UE z dn.
fizjologiczne nie powinny zostanaruszone (Bo- 18.11.2009, L 303/1) oraz w Rozpauizeniu Mi-
rys, 2007). Niestety, ogtuszenie, szczegolnie menistra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 9 wéneéa
tods prgdu elektrycznego, me powodowa 2004 r. (Dz. U. 2004, nr 205, poz. 2102).

Rys. 1. Schemat aparatu pneumatycznego do oszalamiaierzt
Fig. 1. Schematic of a pneumatic stunner
(Olszewski, 2007)

Rys. 2. Liniasrodkowa przytaenia uradzenia do ogluszania u owiec i kéz
(Instrukcja Gtdwnego Lekarza Weterynarii nr GIW242W-1/10 z dnia 12 stycznia 2010 r.)
Fig. 2. Correct location for stunner placement freep and goats, centre line
(Instruction of the Chief Veterinary Officer No.\@t.420/AW-1/10 of 12 January 2010)
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Rys. 3. Miejsce przyleenia z tytu glowy, strzat w kierunkwta zuchwy — uradzenia do ogtuszania u owiec
i k6z z mocno wyrzonymi rogami
(Instrukcja Gtéwnego Lekarza Weterynarii nr GIW24R2W-1/10 z dnia 12 stycznia 2010 r.)
Fig. 3. Correct location for stunner placement freep and goats with strongly developed horns —k bathe
head, shot toward angle of jaw
(Instruction of the Chief Veterinary Officer No.\@t.420/AW-1/10 of 12 January 2010)

Rozporadzenie Ministra Rolnictwa Kolejnym etapem obrobki poubojowej
I Rozwoju Wsi z dnia 9 wrzaia 2004 r. (Dz. U. jest patroszenie, czyli wytrzewianie tuszy. Musi
2004, nr 205, poz. 2102) moéwi rowaie kluciu  ono nastpi¢ w ciaggu 45 min po oszotomieniu
i wykrwawianiu, ktére musi nagpi¢ nie p&niej lub 30 min po wykrwawieniu zwieezia.
niz 15 sekund po ogtuszeniu, aby zwiemzie U owiec i kGz wytrzewianie polega na opnie-
odzyskato przytomrimi. Celem wykrwawiania niu jam ciata: miednicznej, brzusznej i piersio-
jest pozbawieniezycia zwierzcia. Konieczne wej. W pierwszej kolejrézi usuwa si narady
jest, aby nagpito to szybko, a wykrwawianie znajdupce st wyzej (po podwieszeniu za tylne
byto obfite i catkowite (Velarde i in., 2003; Li- konczyny), tak aby nie doszto do zanieczyszcze-
twinczuk, 2004). Z reguhgmieré nastpuje po nia miesa i narzdow wewrtrznych trécia
utracie okoto 50% krwi, natomiastzgi upust przewodu pokarmowegozoicia lub moczem.
krwi catkowitej wynosi okoto 55-60%, jest to Nerki zostag oddzielone od tkanki ttuszczowe;.
uwazane za prawidiowe wykrwawienie. §lo  Jelita orazrodki podlegaj poubojowemu bada-
krwi, jaka zostanie uswtha, w duzej mierze za-  niu weterynaryjnemu, natomiast odpadyusu-
lezy jednak od wieku, masy ciata, pici czy kon- wane w sposOb uniemdiwiajacy zanieczysz-
dycji zwierzcia. Mazna wyr&nic¢ trzy metody, czenie mgsa (Litwinczuk, 2004).
stosowane podczas usuwania krwi, a mianowi- Po wykonaniu patroszenia dokonuje si
cie: na leagco, na wiszco lub za pomagnoza  podziatu tuszy na mniejszeegszi. W przypadku
rurkowego (aplikatora) (Litwiczuk, 2004; Ol- owiec i k6z termin ,tusza” oznacza cafe ciato
szewski, 2007). ubitego zwierzcia, po wykrwawieniu, wypatro-

Obroéble poubojovs matych przeuwa-  szeniu i oskérowaniu, bez glowy (ol w sta-
czy rozpoczyna giod skorowania oraz oddzie- wie szczytowo-potylicznym), bez racic (o¢le
lenia gtowy i kaiczyn. Pierwsz faz jest rozkréj w stawie nadgarstkowgddrecznym lub sgpo-
skory, eczne skorowanie gtowy i kozyn oraz  wo-sroddstopowym), bez ogona (odti pomic-
mechaniczndciagniecie skory z odcinka grzbie- dzy szdstym a siodmym égiem ogonowym),
towego. Odgjcie gtowy i n6g naspuje w trak- bez narzdow wewrtrznych jamy klatki pier-
cie skdrowania. Kaczyny przednie odcina¢i siowej i jamy brzusznej (z watkiem nerek
w stawie nadgarstkowym, a tylne w stawie sko-i tuszczu nerkowego), a tak bez wymienia

kowym. Gtowe natomiast odcina gimiedzy ko- i naradéw rozrodczych. Nerki i tluszcz okoto-
$cig potyliczrg a kregiem szczytowym (Litwi- nerkowy g zaliczane do tuszy (Rozpadzenie
czuk, 2004; Lada, 2008). Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
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1165/2008; Dz. U. L 321/1 z 1.12.2008). Tuszeustugi. Bardzo uproszczony i godnystzlowa-

tych zwierat dzielimy na péltusze, a naphie
na czsci zasadnicze (Litwiczuk, 2004).
Koncowym etapem uboju i obrobki po-
ubojowej jest toaleta kmowa. Usuwa siskrze-
py krwi, odtamki kadci oraz sptukuje bica
woda. Zanieczyszczenia eliminujegsz misa
jedynie poprzez wyetie czsci zanieczyszczo-
nej. Po wykonaniu tych czynéa nastpuje ba-
danie weterynaryjne (Litwiczuk, 2004; Olszew-

nia jest rownie sposdb zgtaszania ubijanych
owiec i k6z do centralnego systemu ewidenciji.
Dane te przesyla hodowca, zazwyczaj przy-u
ciu specjalnej aplikacji internetowej. Kwestia
ubojéw domowych jest regulowana Rozpprz
dzeniem Rady (WE) nr 1099/2009 z dnia 24
wrzesnia 2009 r. w sprawie ochrony zwigtz
podczas ich émiercania. Polska podlega tym
samym uregulowaniom prawnym, w z&ku

ski, 2007). Szczego6towe metody badania pouboz czym nasuwa ei istotne pytanie: dlaczego

jowego g zawarte w Rozposrizeniu (WE) nr
854/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. (Dz. U.
L 139 z 30.4.2004).

Prawo polskie oraz Unii Europejskiej
szczegOtowo opisuje wymagania, jakie musz

w naszym kraju nie obowiuja podobnie racjo-
nalne zasady ubojéw gospodarskich owiec na
.potrzeby wiasne”? Odpowigd jest prosta.
W Polsce obowizujag dodatkowo ustawy dnia
21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwigirzoraz

spetnid zaktady ubojowe podczas przeprowa- Rozporadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju

dzania uboju. Najwkszy nacisk jest kltadziony
na postpowanie ze zwiektami podczas trans-

WSsi z 9 wrzénia 2004 r. w sprawie kwalifikacji
0s6b uprawnionych do zawodowego uboju oraz

portu oraz przed ubojem, czyli na zachowaniewarunkéw i metod uboju idmiercania zwiera,
tzw. odpowiedniego dobrostanu. Przepisy okre-w ktérych przepisy § odmienne i zaostrzone

slajg rowniez wymagania dla pomieszaze
w ktorych obywa si ubdj, wyznaczaj szczego-
towo obowazki personelu obecnego przy uboju.
Kazdego roku wprowadzane jest kilkdnie
nowelizacji i zmian istnigicych rozporzdzen
i ustaw, dlatego wane jest cigte sledzenie i ak-
tualizacja wiedzy na ten temat.

W praktyce, nie tylko w Polsce, ale row-
niez w Czechach, po w&jiu do UE w 2004 r.

w porownaniu do przepisow w Rozpedzeniu
Rady (WE) 1099/2009. Artykut 10 Rozparz
dzenia 1099/2009 w sposd6b jednoznaczny mowi,
ze: ,do uboju zwiergt innych niz dréb, kroliki
i zajace i do czynnéci zwigzanych z &mierca-
niem, wykonywanych poza rzeig przez wia-
sciciela tych zwiergt lub osolg dziatapca na
odpowiedzialné¢ i pod nadzorem wigiciela do
celéw wiasnej konsumpcji domowej maasto-

problemem byt brak ubojni owiec i kéz, spetnia- sowanie wydcznie wymogi art. 3 ust. 1, art. 4
jacych zaostrzone wymagania przepisow wete-ust. 1 i art. 7 ust.1”. W skrocie rama stwier-
rynaryjnych oraz odpowiednich fachowcoéw do dzi¢, ze osoby wykwalifikowane do uboju $0

dokonywania ubojéw. W przeciwistwie do

,0S0by posiadajce odpowiedni poziom kwalifi-

Polski, w Czechach poradzono sobie z tym prokacji, aby wykonywa te czynnéci, nie powo-
blemem z doskonatym skutkiem dla rozwoju dujgc u zwierat jakiegokolwiek niepotrzebnego

krajowego rynku misa owczego i koziego (Bo-
rys i in., 2013). Dua liczba ubojéw domowych
byta maliwa dzieki wprowadzeniu w ramach
centralnej ewidencji zwiegt gospodarskich tzw.

bolu, niepokoju lub cierpienia”. Warto zazna-
czy¢ ze ww. rozporadzenie stosuje siod dnia 1
stycznia 2013 r. Zgodnie z art. 29, ,do dnia 8
grudnia 2015 r. psstwa cztonkowskie magpo-

.gospodarstwa tymczasowego” dla nabywcowstanowé, aby swiadectwa kwalifikacji, o kto-

zywych jagnat i kozlat, czy dorostych matych
przezuwaczy, ktérzy maj obowizek przepro-
wadzi ubdj domowy w cigu 7 dni od nabycia
zwierzcia. W praktyce odbywaeio zazwyczaj
tak, ze nabywca zwiekzia i formalny widciciel

rych mowa w art. 21, byly wydawane przy za-
stosowaniu procedury uproszczonej w przypad-
ku osob, ktérych odpowiednie @eiadczenie
zawodowe wynosi co najmniej trzy lataDbo-
wigzujace obecnie Rozgrdzenie Ministra Rol-

.gospodarstwa tymczasowego” powierza ubdjnictwa i Rozwoju Wsi z 9 wrZaia 2004 r.

samemu hodowcy, bezfrednio po zakupie
w gospodarstwie, w ktdrym zwierzbylo cho-
wane. Oczywdcie, ubdj mae by réwniez prze-
prowadzony przez rzaika-fachowca w formie

w sprawie kwalifikacji osob uprawnionych do
zawodowego uboju oraz warunkow i metod ubo-
ju i usmiercania zwiergt, traktuje wi&cicieli
koz i owiec, chgcych ubé posiadane przez sie-
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bie zwierzta (na wlasne potrzeby), jak przed- i usmiercania zwierat, a doktadnie nad projek-
sighiorcow, ktorzy wprowadzajswoj towar do  tem ustawy o zmianie ustawy o ochronie zwie-
handlu. Bardzo trudno jest takim osobom uzy-rzat, ktéra ma na celu wprowadzenie do polskiego
skat odpowiednie uprawnienie do tzw. zawodo- porzadku prawnego przepisow, wykognaych
wego uboju, gdy zaktady ubojowe nie chc Rozporzdzenie 1099/2009. Pozostaje zatem cze-
przyjmowa na praktyki ubojowe http://krir.pl/  ka¢ na decyzj Trybunalu Konstytucyjnego we
fies/pisma/odp_mrirw _ubj_na_potrzeby domo-wspomnianych kwestiach. Istnieje bardzozelu
we.pdf; http://www.pzow.pl/, 2014).0d kilku lat ~ prawdopodobigstwo, ze pozytywne rozstrzyge
trwaja w Polsce prace legislacyjne, meg na cie tej sprawy przyczyni siw duzym stopniu do
celu zmiare przepisOw rozpoeglzenia w spra- zwigkszenia populacji koz w Polscet{p://krir.pl
wie kwalifikacji os6b uprawnionych do zawo- /files/pisma/odp_mrirw_ubjna_ potrzeby do-
dowego uboju oraz warunkéw i metod uboju mowe.pdf; http://www.pzow.pl/, 2014).
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LEGAL ASPECTS OF GOAT SLAUGHTER
Summary

The slaughter and killing of farm animals has alsvBgen a controversial issue. Constant legal clsange
provide animals with increasing protection and ehisrno doubt that they should live and be killedler hu-
mane conditions. However, the law should also glewupport to breeders of farm animals and enbatectear
regulations stimulate the use of different produectiypes of animals. This is particularly im@ort for pro-
moting species whose populations in Poland arelsmdlcould (and should) be larger. One exampleyass.
Currently in Poland there are around 80 000 goatsh® goat meat market is, in fact, non-exist&his is all
the more saddening because consumers increasiftglylook for new products and tastes. This niche/drth
filling, but without appropriate legal acts thisliMbe very difficult to achieve and the “black matk will con-
tinue to exist. Small farmers have to kill goatsotdain meat for their own needs or for local méskand they
have to take actions that are in conflict with ttegional law (mainly with the Regulation of the iViter of
Agriculture and Rural Development of 9 Septembd¥426n the qualifications of the persons entitlethi pro-
fessional slaughter and the conditions and metbbdtaughter and killing of animals) and go beyainel Euro-
pean regulations in this area.
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