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O co walczylsmy?

Kiedy Pan Prezes Dakowskpoprosit
mnie, abym z okazji 20-lecia naszego Zxiku,
jako jeden z jego zatycieli i pierwszy prezes,
napisat cé w rodzaju wspomnig trocle si¢ ob-
ruszytem, bo ostatnio zbyt €0 jestem proszo-
ny wianie o wspomnienia. Zmusza mnie to bo-
wiem do konstatacji, jak stary zyestem ize
mingty juz czasy, kiedy zaegitano mnie nie do
wspomni@, a do publicznych polemik na tematy
zawodowe, w ktérych zresgtchetnie w prze-
sztgsci bratem udziat. Jednak, jako zdyscypli-
nowany czionek Zwaizku (za jakiego mimo bra-
ku juz formalnych podstaw ggle st uwazam)
postanowitem nie odmawda Nie lede jednak
pisat o tym, jak Zwjzek tworzylsmy i co
w pierwszych latach jego istnienia zrobiono. Po-
zostawiam to moim mitodszym kolegom, ktérzy
diuzej dla Zwgzku pracowali i sid map wigk-
szy wklad w jego budowi ksztattowanie obec-

nego oblicza. Postanowitem natomiast przypo-

mnie¢ moim wspoétczesnym Kolegom o samych
pocatkach, tj. o walce o ideutworzenia w na-
szym kraju samodzielnych zyzkéw hodowla-
nych, a wtdciwie o ich odtworzenie. Sprawa ta
ma diwsz historg niz okres istnienia naszego
Zwiazku. Maze warto dz, po ¢wieréwieczu za-

*Powodem, dla ktérego Autor powgzych tekstéw
poprosit Redakej Wiadomdci Zootechnicznychb ich
opublikowanie, jest nadziejag mae to s¢ przyczy-

duma& sie przez chwi¢ nad tym, o co walczyli-
smy, a co mamy.

Byt to przetom lat 80. i 90. ubiegtego
stulecia. Wrdcitem z Rzymu po drugiej kadencji
pracy w FAO, osignatem wiek emerytalny
i tylko luzno pozostatem zwrany z SGGW.
Wraz z cérk i zieciem zaglismy sk praktycz-
nym rolnictwem w powiecie gréjeckim, rozpo-
czynapc m.in. hodow¢ bydta ras misnych.
W tej sytuacji miatem sporo czasu, ktéry posta-
nowitem p@wie¢ci¢ na prace spoteczne w sferze
moich zainteresowazawodowych, tj. rolnictwa
I produkcji zwierzcej. Dziatatem w zwjzkach
hodowcow, bytem przewodnigeym Federaciji
Zwiagzkéw Producentéw Rolnych, wspotorgani-
zowatem dwa kolejne Kongresy Rolnictwa Pol-
skiego. Wszystko to miato miejsce w okresie
realizowanych przemian ustrojowych, w tle kto-
rych udato sj wreszcie wywalczy usamodziel-
nienie s¢ zwigzkbw hodowcow i przyznanie im
praw decydowania o kierunkach rozwoju ich
brary. Tak s¢ ztozyto, ze u zarania dyskusji nad
reorganizacj zaradzania hodowd zwierzt pia-
stowalem funkej przewodniczcego Rady Ho-
dowlanej Centralnej Stacji Hodowli Zwiejtzds.
hodowli bydta, co bardzo sprzyjalo zaanga
waniu st w te procesy.

Sprawg uspotecznienia zagdzania ho-
dowla zwierat bytem zainteresowany od bardzo
dawna. Chodzito przede wszystkim o uiino
wienie zwhzkom hodowcéw decydowania
o metodach i kierunkach hodowli ich stad i po-
pulacji krajowych. Do tego, musieliby oni niie

ni¢ do zwikszenia zainteresowania zootechnicznegoUPrawnienia do prowadzenia kontrofiytkowo-

srodowiska naukowego pracami z@kow hodow-
cOw i tym samym ddcislejszej wspotpracy z nimi.

sci zwierat, ksiag i rejestrow hodowlanych oraz
wplyw na dziatalné zaktadéw unasieniania
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zwierzt, organizagj zbytu, a w konsekwenciji

Niech nikogo nie dziwi zycie tu pompa-

mie¢ prawo decydowania o kierunkach selekcji tycznego, jak by simogto wydawa, zwrotu: ,z uro-

i doboru.

Jw w czasach Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej wysuwakmy te postulaty, ale z natury
rzeczy byty one przyjmowane bardzo opornie.
Zwiazki hodowcow istnialy i dziataly, ale miaty
charakter w dzej mierze dekoracyjny i o prze-
kazaniu im wgkszych decyzyjnych uprawrie
nie byto mowy.

Wydawato s¢, ze po zmianie ustroju
stanowisko administracji patwowej zmieni si
diametralnie w tych sprawach. Gdziam!

Okazato s}, ze nasza administracjaipa
stwowa, chyba jak kala administracja w ka
dym kraju i to bez wzghlu na ustrgj, sty za-
zdrasnie do utrzymania mdiwie szerokiego
wplywu na bieg spraw i nie ndly z posiadanych
w tym zakresie uprawnte dobrowolnie rezy-
gnowa. Innymi stowy, 0 pozygj i uprawnienia
zwigzkéw hodowcow trzeba byto nadal walézy
po 1990 .

Od 1994 r. bylem prezesem nowo po-
wstatego Polskiego Zwtku Hodowcow Bydta
Mieshego, ktory poagkowo utworzylsmy przy
Centralnej Stacji Hodowli Zwiegt. W tej sytu-
acji tatwo byto zorganizowawspodlne wystpie-
nia istniegcych zwiazkédw hodowcow do wiadz
0 przyznanie im wikszych uprawnigé w decy-
dowaniu o sprawach hodowli. Dla przyktadu,

a)

b)

<)

czystym apelem”.

Zostalo to spowodowane trzema przyczynami:
sytuacja produkcji zwierzrej (jak zreszt
calego rolnictwa) jest wcz katastrofalna.
Gloéwna przyczyna to generalnie niska opta-
calnc¢, spowodowana niewsdaiwa polityka
wzgledem rolnictwa poprzedniej ekipy az
dzacej.

organizacje producenckie (a w tym wypadku
zwigzki hodowcoéw zwiergt) byly w ostat-
nich latach, mimo licznych oficjalnie gto-
szonych frazesOw, spychane na margines
i wptyw ich na kierunek decyzji, dotygz
cych stanu i przysztego rozwoju hodowli
zwierzt w Polsce (w przeciwiestwie do sy-
tuacji w Unii Europejskiej) jest znikomy.
Podejmowane od wielu lat wysitki zya-
kow, dazace do zmiany tej sytuacji spotkaty
sig, co prawda, z werbalnym poparciem
wtadz, a w rzeczywistai nie zrobiono nic
w tym kierunku. Decydowal, jak namesivy-
daje, op6r biurokratycznego establishmentu,
ktory (jak wszdzie naswiecie) jest zawsze
przeciwny uszczuplaniu jego wpltywdw.
W rezultacie nasilato siogromne rozgorycze-
nie i znieclgcenie wiréd aktywu zwazkow.
dojscie do whadzy nowej ekipy (SLD, UP,
PSL) obudzito nowe nadziejesmdéd hodow-
cow zwierat i ich zwigzkow i sgd ton tego
apelu.

przytaczam riej tres¢ jednego z nich z grudnia O co wystpujemy?

2001 r.

Memorandum
Zwigzkoéw Hodowcow Zwierzat RP
do Kierownictwa resortu Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi ztazone w dniu 12 XII 2001 r.
na rece Sekretarza Stanu Jerzego Pilarczyka

Wymienione niej Zwigzki Hodowcow
Zwierzgt Gospodarskich poprzez swych Prezesow
zwracaj Sie z uroczystym apelem do kierownictwa
resortu Rolnictwa o uznanie ich rangi jako pozarz
dowych organizacji producenckich i ugtigvienie im
wplywu na przyszlty rozwdj hodowli i produkcji
zwierzecej w kraju.

Chodzi nam, ogoélnie rzecz ujmgj o 0sj-
gniecie takiego statusu, jaki od wielu lat posiadaj
analogiczne organizacje w krajach Unii Europejskiej
ktérej w stosunkowo krotkim czasie staniemy si
cztonkami.

1.

W nawizaniu do przeprowadzanej reorganizacji za-
rzadzania hodovwy zwierzt:

Proponujemy, aby wiadze przypity nie-
zwtocznie do rzeczywistej likwidacji KCHZ,
ktore jest zbiurokratyzowanym reliktem cen-
tralnego zarazdzania i przeksztalcenia go
w jednostk kontrolr, o czym mowi Ustawa
z dnia 25 VII 2001 art 40 a,b,c,d,e. To ozna-
czaloby przekazanie odfloym Zwigzkom
Hodowcow Zwierat nastpujacych obo-
wigzkow i uprawnid:

ocere wartagsci uzytkowej i hodowlanej
zwierzgt (zgodnie z Art. 8.1 Ustawy z dnia
25 VII 2001 r.) oraz publikowanie ich wyni-
kow,

prowadzenie kgg i rejestrow hodowlanych
(Art. 14.1 wym. Ustawy),

okreslanie celéw hodowlanych i zasad selek-
cji poszczegolnych gatunkow i ras zwigrz
hodowlanych,

prowadzenie instrukfa oraz specjalistycz-
nych szkol@,
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reprezentowanie hodowcéw danej hbnan
w kraju i za granig.

Naszym zdaniem organy fEtwowe winny
koncentrowa si¢, w zakresie hodowli zwie-
rzat, na formutlowaniu okrdonej polityki
paistwa oraz zatwierdzaniu celéw produk-
cyjnych i programow hodowlanych. W gestii
Paistwa powinno b§ takze prowadzenie
osrodka obliczeniowego dla potrzeb hodow-
lanych (np. w ramach dziafalém Instytutu
Zootechniki). Dla realizacji celéw wymie-
nionych w pkt. 1 Zwgzki powinny otrzyma
do dyspozycji odpowiedai czes¢ budzetu
Krajowego Centrum Hodowli Zwiegt oraz
niezkedng cz$¢ mienia. Zdajemy sobie
sprave z tego,ze przekazanie €ici mienia,
bedacego w dyspozycji Krajowego Centrum,
nie lezy tylko w gestii resortu rolnictwa, re-
sort ten jednak me odegré kluczows rolg

w podgciu decyzji politycznych, ktére uta-
twityby pokonanie formalnych trudioi.
Uwazamy, ze utworzone ostatnio jednooso-
bowe spoiki skarbu gatwa w zakresie una-
sieniania (dawne SHiUZ-y) winny szybko
ulec prywatyzacji poprzez ich uspétdzielcze-
nie. Innymi stowy, Zaklady Unasienniania
winny docelowo sta sie wlasndcig spot-
dzielni hodowcow (mytkownikéw), ktore
w taki czy inny sposéb bylyby posdane ze
zwigzkami hodowcéw. W mdzyczasie nale-
zy dazy¢ do sytuacji, w ktorej iytkownicy
mieliby przynajmniej 51% udziatow. Wie-
rzymy, ze takie rozwizanie ley w interesie
polskiej hodowli, ale wiemy jednocige, ze
nie jest to rozwgzanie tatwe i wignie dlatego
prosimy o jasne stanowisko wiadz w tej
sprawie, o wyrzenie woli politycznej popar-
cia takiego kierunku prywatyzacji. Wtedy
znalezienie wkciwych drég i metod do rea-
lizacji tego celu bdzie tatwiejsze.

Uwazamy, ze na obecnym etapie SHIUZ-y
(jako jednoosobowe spotki skarbufgava) winny
maozliwie blisko wspotpracowé ze zwizkami ho-
dowcow. Dlatego proponowdiny poprzednim wia-
dzom Ministerstwa Rolnictwa, aby w skfad zkaj
rady nadzorczej bylych SHiUZ-6w wszedt jeden
z prezeséw 4-ech zainteresowanych gzkidw, co
niewatpliwie przyczynitoby s do lepszego przygo-
towania dalszych krokéw prywatyzacji. Niestety po-
stulat nasz pozostat bez odpowiedzi, aseitaie zo-
stat zignorowany.

4. W dyskusjach z uprzednimi wladzami na
temat przekazania olilenych kompetenc;ji
zwigzkom hodowcéw wysuwano #inoe
trudndci, m.in., ze s one nieprzygotowane

oraz fakt ich rozproszenia organizacyjnego.

Z pierwszym zarzutem nie zgadzamy. si

Zadne zwizki na swiecie nie kda nigdy
przygotowane do przgjia czsci uprawnig
aparatu pastwowego bez jasnej i wyraej
woli i pomocy wladz pastwowych. Co do
drugiego zarzutu, to wyramy wok utwo-
rzenia Federacji Polskich Zgzkow Ho-
dowcéw Zwierat (z zachowaniem samo-
dzielndici poszczegodlnych zwrkdw), o ile
byloby to pomocne i celowe przy przejmo-
waniu nowych obowgizkéw od aparatu ga
stwowego. Taka federacja winna ¢bhyta-
sciwie umiejscowiona w sieci pozostatych
organizacji, jak: lzby Rolnicze, Federacja
Zwigzkéw Producentéw Rolnych itp.
Zdajemy sobie sprasvz ogélnikowdci na-
szych postulatéw, ale tyle jurazy nasze bardziej
szczego6towe propozycje byly topione w lawinie-pi
trzonych przez aparat fistwowy trudn@ci, ze teraz
uwazamy, ze podstawow spravg jest jasne wyrze-
nie przez wiadze intenciji, co tak, a co nie (namm
ga Sie one zgodz, a na co nie). Wtedy nie utwo-
rzona specjalna grupagdowo-zwigzkowych eksper-
téw mogtaby zaproponowsjuz konkretne propozy-
cje organizacyjno-prawne, ktére stanowityby podsta-
we usamodzielnienia siwszystkich zwizkéw ho-
dowcow zwierat.

Panie Ministrze, zdajemy sobie sprawte-
go, ze zwkkszenie roli zwizkbw hodowcow w za-
rzadzaniu procesem rozwoju polskiej hodowli to nie
jednorazowa decyzja, a dlugi proces, w czasie ktore
go winien by podejmowany caly szereg decyzji.
Dlatego uwaamy, ze dla dobra tego procesu celowe
bytyby np. kwartalne lub poétoczne spotkania Pana
Ministra z prezesami zwzkéw dla oméwienia kon-
kretnych spraw. Na takie spotkania zmki przygo-
towywatyby swoje stanowiska w kluczowych dla
hodowli sprawach, co mogtoby utatvPanu Mini-
strowi podejmowanie decyzji.

A oto przyktady spraw, ktére oprécz usamo-
dzielnienia s} zwigzkdéw chcielibgmy wnies¢ w wy-
padku akceptacji propozyciji takich spatka

1. Na czolo wysuwa gi oczywiscie problem
opfacalndci produkcji zwierzcej. Zwigzki
bylyby w stanie przedstawiw tym zakresie
swoje pogldy oraz konkretne propozycije.

2. Druga sprawa przyktadowo, to stofién-

terwencjonizmu pistwa na rynku produk-
téw pochodzenia zwiegzego. 3dzimy np.,
ze celowe byloby ju teraz przygcie przez
Polsle zasad Wspdlnej Polityki Rolnej Unii
Europejskiej. Podk&amy zasag, a nie np.
wielkos¢ kwot dopfat itp. Nowa ustawa, np.
0 kwotowaniu produkcji mleka, jest dobrym
przyktadem na to, co mamy na fliy Ofi-
cjalne uznanie przez nasze wtadze Wspolnej
Polityki Rolnej UE za wisciwa drog; dla
rozwoju europejskiego rolnictwa poprawito-
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by znacznie nastroje s6d polskich rolni-  dowiska naukowego, do ktorego i ja naiem,
kow i hodowcow. Przyczynitoby gito takee,  pyta jednak pod prad zasadzie oddania decy-
jak sydzimy, do pewnego utatwienia negocjacii zji hodowlanych w rece samych hodowcéw,
0 warunkach przgia Polski do UE. o ktéra wraz z pozostatymi zwizkami wal-

3. Sprawa lepszego wykorzystania ,Funduszu ., iy Bylem oczywdcie za udziatemsro-
Biologicznego®. Uwaamy np.,ze zbyt roz- dowiska naukowego w wytyczaniu kierunkow

dmuchane s dotacje na ochr@nzasobow . - .
genetycznych (chronimy np. importowane | Meétod hodowlanych, ale ukatem,ze wzorem

rasy owiec); take dotowane z tego funduszu 0Zwinigtych i demokratycznych krajow zasad-
s3 od wielu lat te same tytuty prac badaw- hicze decyzje w tych sprawach winny naedo
czych, ktére, jak siwydaje, stracity dawno samych hodowcéw. Rozpagy si¢ spory. Pro-
na aktualnéci itp. pozycje Instytutu popierat aparat administracji
4. Problem niezalimej oceny mleka i tusz dla paistwowej; odbywaly si narady, wiczapc
okreélen_ia zaptaty przez mleczarnie, czy za- samych ministrow, ktorzy szmieniali.
klady misne. . L W tej sytuacji napisatem artykut, ktory
5. Problem eliminowania poednikow przy ooy onplikowany vPrzegldzie Hodowlanym
zakupie zwierat rzeznych (co jest plagnp. S N
przy skupiezywca wolowego) i popularyza- W ;999 r.i ktorego tg nize| przytaczam, obra-
cja systemu aukcyjnego. zuje on bowiem dobrze éwczessmtmosfes.
Jak wid& z przytoczonych przyktadow,
w czasie przysziych spotka Panem Ministrem wca- Przeglad Hodowlany, 1999, 8: 5-7:
le nie zamierzamy koncentrowaie na tzw. roszcze- .Juz prawie 10 lat dyskutujemy w Polsce o koniecz-
niach, a chcemy przyczynisie do wspolnych wysit-  nasci decentralizacji i prywatyzacji zagdzania ho-
kéw dla poprawy sytuacji w produkcji zwieiej, co  dowlg. | co? | nic. Drepczemy w miejscu, bowiem
czesto wcale nie musi oznagzasiegania do pa- opor establishmentu, zardzagcego obecnie hodow-

stwowej kasy. lg w imie paristwa i w ramach péstwowych instytucji
Patrac optymistycznie w przyszi¢ sdzi- jest duy. Zwigzki hodowcow ¢ podzielone i stabe,
my, ze takie spotkania mogtyby bypozyteczne dla  a gtosu naukowcow (poza listem profesoréw do Mini-
sprawy stra) i dzialaczy spotecznych nie slyé¢hdlatego
Oczekujc reakcji Pana Ministra na nasze zdecydowatem @iprosic redakcg ,Przeglgdu Ho-
propozycje, pozostajemy zetpokim szacunkiem: dowlanego” o opublikowanie mojego gtosu w dysku-

sji na zebraniu z Ministrem Rolnictwa 23 czerwca
Andrzej Strzyewski — Prezydent — Polskiej Federacji 1999 r. oraz mojego stanowiska w sprawie zgtoszo-

Hodowcow Bydta nego tam przez Instytut Zootechniki projektu. Mam
Marian Pankowski — V-ce Prezydent — Polskiej Fede-ochot i nadzieg pobudz tym nasze&rodowisko do
racji Hodowcéw Bydta bardziej energicznego zajmowania stanowiska w tej
Henryk Jasiorowski — Prezes — Krajowego Zzkiu ~ tak wanej dla nas sprawie. Zaézony materiat byt
Hodowcow Bydta M¢snego podstaw listu otwartego do Ministra Rolnictwa
Edward Trznadel — Prezes — Polskiego #2kii Ho- i GospodarkiZywnasiciowej p. Artura Balazsa, prze-

dowcow i Producentéw Trzody Chlewnej ,Polsus”  stanego do wiadondoi prezesom krajowych zyw-
Tomasz Czapiewski — Prezes — Polska Federacj&éw hodowcow zwiegt.”

Zwiazkow HodowcowSwin

Sylwester Gajewski — Prezes — Krajowa Rada Dro-
biarstwa — Izba Gospodarcza

Aldona £ — V-ce Prezes — Polski Zydek Zrzeszé
Hodowcow i Producentow Drobiu

Prof. dr hab. Henryk Jasiorowski, Prezes Krajo-
wego Zwizku Hodowcéw Bydta Migsnego — Glos
w dyskusji na zebraniu w Ministerstwie Rolnictwa
i Gospodarki Zywnosciowej w dniu 23 czerwca
1999 r. na temat roli zwazkéw hodowcéw:

»L. Chciatbym podkrglié na wsgpie, ze Krajowy

. " Zwigzek Hodowcow Bydta enego, mimo wyjko-
mo ogolnych pozytywnych deklaracji wiadz wo hiekorzystniej sytuacji ekonomicznej, rozwija si

oppr administracyjny biurokratycznego aparatu,jyoprze. 3 Program Rozwoju Hodowli Bydtacbtie-
ktory dotd zaradzat hodowd, byt ogromny  go zatwierdzony przez Ministra Rolnictwa w 1995
i nader skuteczny. | wéaie w tej sytuacji zro- roku, jest w peti realizowany. Qsinelismy ju
dzita st propozycja, aby sprawy zadzania  wskaniki bliskie zatdges na rok 2005 (8000 krow ras
krajowa hodowh przept Instytut Zootechniki. miesnych zarejestrowanych w kgach). Tak bardzo
Propozycja byla kugza, szczegdlnie dlgro-  zachecajgce wyniki uzyskano gki:

Sprawy postpowaty jednak wolno. Mi-
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duwzemu zaang@mwaniu hodowcow, ktorzy
wierzy, ze przyjd; lepsze czasy dla tej gat
produkcj;
finansowej pomocy patwa, za ktdy jeste-
smy wdzgczni, a bez ktérej rozwoj tej gai
bylby nieméliwy;
dobrej wspéipracy z CentrajnStacy Hodowli
Zwierzt, z ktég podpisalimy umow o wspol-
nej dziatalngci w okresie przégiowym.

2. Od pocztku lat 90. ogolnie przez wszystkich
przyjeta jest tezaze zwizki hodowcéw zwiegt po-
winny odgrywéa wigksz role w zargzdzaniu hodow-

dowcow. Niektore z nich moglyby za@stprzedane
innym podmiotom, co urtliwitoby zdrowy konku-
renci. Na specjalp uwag zastuguje te przysziéé
laboratoriow oceny mleka istnigjych przy CSHZ,
a ostatnio obficie wyposanych w nowoczesny
sprzt. Ideatem byloby utworzenie niezalgch labo-
ratoriow, ktore obstugiwalyby mleczarnie i sy
potrzebom oceny zutkowdci zwierzit. Wydaje si
jednak,ze istnieje tak silny opor przeciwko tej idés,
dopiero przystpienie do Unii Europejskiej zmusi nas
do tego. Zainteresowanych odsylam na kjtgdzie
powstato takie laboratorium, styce potrzebom ca-

lg. Nowa ustawa hodowlana przewidywata oddanietego kraju. Opowiadam giza podporzdkowaniem

zwigzkom prowadzenie kg hodowlanych, pozosta-
wiajgc w gestii nowej komorki gatwowej tworzenie
i obstlug bazy danych, ocenwartasci hodowlanej
oraz ocel wytkowdgci. Dotychczas postulaty te nie
s realizowane.

3. Jest ju najwyszy czas, aby wiadze zdecydo-

waly, jakie kompetencje i obaygki chg powierzy
zwigzkom hodowcoéw. Ustawa, chav sposob maito
zdecydowany, otwiera w tym zakresie szeroki#imo
wasci. Che z ca mog podkrélié, ze zwigzki po-
winny otrzyma petry odpowiedzialné’ za prowa-
dzenie ksig, selekaj, ocerp wytkowaoci i doradz-
two. Przydzielenie zwikom jedynie prowadzenia
ksigg hodowlanych mijatoby sicatkowicie z celem.

wyzej wymienionych laboratoriéw zgakom hodow-
cow, ewentualniegkznie z reprezentagjprzemystu
mleczarskiego.

6. Wiele dyskutuje siw Polsce na temat celowo-
sci interwencji paistwa w ekonomicznych sprawach
rolnictwa, w tym produkcji zwiegzej. Jest to temat,
ktorym szerokie rzesze hodowcéw i producentéw
w zakresie produkcji zwiereej 33 gleboko zaintere-
sowane. S pragre nadmiend, ze gkboko wierzy-
my, ze tylko przygcie ju teraz generalnego kierunku,
polegagcego na adaptacji podstawowych zasad
wspolnej polityki rolnej Unii Europejskiej w naszym
kraju (cha’by w niepeinych wysokciach), made
otworzy: droge dla dalszego rozwoju tej gad pro-

Ksiegi hodowlane to w zasadzie udokumentowanadukcji, whczapc okres przed i poakcesyjny.

ewidencja i szkoda na to potencjalu categogziui.
W gestii pastwa naleéy pozostawd dziatalngi¢ cen-
trum obliczeniowego dla szacowania wadio ho-
dowlanej zwiergt. Centrum takie naly dopiero
utworzy’. Dotychczasowa sytuacja, w ktorej te bar-
dzo wane prace wykonane; prywatnie na zlecenie
CSHZ, nie powinna lgyutrzymywana.

4. Aby zwjzki hodowcéw mogty odgrywastot-
ng role, powinny posiadéa krajowg forme organiza-
cyjng (zakres krajowy) dla kKaego gatunku i winny
by¢ reprezentowane przez wspglrade. Wydaje si,

W SPRAWIE PROPOZYCJI INSTYTUTU ZOOTE-
CHNIKI

Juz pobieny rzut oka na te propozycje, jak
i zalgczone do nich schematy pozwala stwietdz
w przysztym zatglzaniu hodow] zwierzt projekt
przewiduje wiodcg role dla Instytutu Zootechniki.
Na dobg sprawe proponuje si przepcie obowiz-
kow dotychczasowej Centralnej Stacji Hodowli Zwie-
rzqgt przez Instytut Zootechniki. Jest to w zasadzie

ze korzystne byloby umiejscowienie ich w ramach izbpropozycja zagpienia jednej scentralizowanej jed-

rolniczych, ktére jak det nie mag rownies okreslo-
nych zada.
5. Na specjalp uwag zastuguje proces prywa-

nostki paistwowej przez inpn przy pozostawieniu
organizacji spotecznych (zyzki hodowcow, izby
rolnicze) nadal na marginesie sterowania hodpwil

tyzacji SHiUZ. Sama idea ich prywatyzacji nie budzi Utworzenie z Parzniewa jeszcze jednej placéwki In-

zadnych zastrzer i jest w pelni celowa. Ostatnia
ustawa w hodowli niestety zagmatwala dprawe.
Tendeng} két, ktore formutowaly tekst ustawy, byto
uzyskanie maksymalnych koi@ydla pracownikow
stacji, przy jednoczesnym pomgtiu interesow ho-
dowcéw. Uwaam, ze najlepsz drogg prywatyzacji

stytutu Zootechniki (clkoma on ich ja tak wiele) jest
dalszym potwierdzeniem paisgych uwag. | w ten,
pazatowania godny, sposob po prawie 10 latach dys-
kusji o uspotecznieniu zardzania hodow (tzn. od-
daniu maksimum decyzji wae samych hodowcow),
koto sk zamkmto i wrdcilismy do punktu wygia —

jest uwlaszczenie szerokich rzesz hodowcéw E-umo centralnego pastwowego systemu zadzania.

liwienie przegcia tych stacji przez zwyaki hodow-
cow, medzy innymi przez leasing. Oczywwe nie
wszystkie stacje zostatyby pezejprzez zwizki ho-

Propozycja Instytutu Zootechniki, oprécz
sprzeciwu dotyexego samej istoty, tj. utrzymania
scentralizowanego, patwowego systemu zadza-
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rowski

nia hodowd, budzi take inne refleksje. Dotygzone
roli nauki i instytutéw badawczych w obecnym spo
leczno-politycznym ustroju naszegoigtava. Wydaje
Sig nie uleg& wgtpliwosci, ze Instytut Zootechniki
powinien przede wszystkim prowadavdkrywcze,

warto bylo @ tak zaarcie walczyg wtedy z In-
-stytutem Zootechniki o wgtznd¢ w sprawach
realizacji programéw hodowlanych? Ostatnie
zenupce spory o wdraanie pospu, jaki niesie
rozwdj biotechnologii w dziedzinie selekcji by-

potrzebne aktualnie krajowi i hodowcom, prace ba- 4j5 mlecznego, czy nasze wiasne problemy

dawcze, doradztwo dla wtadz oraz szkolenia. ¢Zast
powanie organow administracyjnych i pozgie-

wych organizacji rolniczych nie jest, w obecnym sys

temie, zadaniem nauki. To, co proponuje 1Z, mogtob
zastugiwa@, moim zdaniem, na pewmniwag, a hawet
realizacg 20 czy 30 lat temu, ale nie §zi

Proponug, aby zwizki hodowcéw stanow-
czo sprzeciwity gipropozycjom Instytutu Zootechniki
i zawartym tam sugestiom, dotgcgm jego roli
w przysztym zarmzaniu hodow). Naley natomiast
popiera’ zaangaowanie Instytutu Zootechniki w sza-
cowanie wartéci hodowlanej zwieeg. Oznacza to,
ze powinien on odgrywaznaczcg role w tworzeniu

w zakresie oceny wardoi hodowlanej i wdrza-
nia programéw hodowlanych zdapie dowo-
dzi¢, ze — zamiast zacietrzewienia — pewien
ykompromis mogtby przyni€ wowczas lepsze
rezultaty. Ale jak méwi stare porzekadto: ,do
tanga trzeba dwojga”.

Pisz o tych odlegtych problemach
z okazji 20-lecia naszego zwku ku uwadze
moich miodszych Kolegow z gtéwnym przesta-
niem — w sporach o wae problemy unikajcie
zacietrzewienia i stawiania na swoim, bowiem
przyszi@¢ najczsciej pokazuje,ze kompromis

dla tych celéw bazy danych i nadzorze merytorycz-még,fby by lepszym rozwizaniem. W naszym

nym nad érodkiem obliczeniowym, ktéry trzeba do-
piero utworzy. Warto tu nadmiewdi ze mimo ogrom-
nego potencjatu nauk zootechnicznych w kraju i roz

budowanej sieci placowek naukowych, tworzenie ba

zy danych i ich przetwarzanie, np. dla oceny wa&ito
hodowlanej bydta, byto jak dgd wykonywane na
Zlecenie Centralnej Stacji Hodowli Zwigtzprzez
ustugowe przedgbiorstwa prywatne.

Reasumujc uwaam, ze zwizzki hodowcow
powinny mié nasgpujgcy zakres dziatalni:

« decydowanie o realizacji programéw ho-

dowlanych;

kontrola wytkowaoci, ewentualnie laborato-

ria;

realizacja programoéw selekcyjnych;

prowadzenie kgg hodowlanych;

instrukta i szkolenia;

obrét zwierztami hodowlanymi.”

Przytaczajc powysze teksty, chc
przypomni€¢ Wam Kolezanki i Koledzy z oka-
zji 20-lecia naszego Zwizku niektére fragmenty
dawnych zmagao jego oraz podobnych zaw-
kow kompetencje i zakresy dziatania.

Dzis, po uptywie okotatwierci wieku od
rozpoczcia tych zmaga naturalne jest zadanie
sobie pytania — czy warto bytlo? Mimo catej zto-
7zoNnasci zwigzanych z tamtym okresem proble-
mow uwaam, ze nie tylko warto, ale nawet na-
lezato. Obecnie, po naszyctwieréwiecznych,
tak gérnych, jak i chmurnych éeiadczeniach
warto walczy¢ o wyeliminowanie wplywu, a tym
samym i odpowiedzialr$gi aparatu pastwowe-
go na realizagj programéw hodowlanych. Czy

wypadku odsuwanie w @&rajowych jednostek
_badawczych, przy poszukiwaniu autorytetow za
granicg oraz lekcewzenie rad déwiadczonych
specjalistow aparatu pstwowego mie okazé

sie na diuszz mee szkodliwe.

List otwarty do czionkéw Polskie-
go Zwiazku Hodowcow i Producen-
tow Bydta Miesnego

Drodzy Przyjaciele

List ten pisz zgodnie z obietnic dary
uczestnikom ostatniego Walnego Zgromadzenia
naszego Zwazku w dniu 11 marca br., kiedy to
Z przyczyn obiektywnych nie mogtem wygtési
obszerniejszego przemoéwienia. Z goéry przepra-
szam za otwartd i szczeré¢, z jalkg zamierzam
podziel¢ si¢ teraz z Wami moimi spostrze-
niami i odczuciami co do stanu i bieej dzia-
talnosci naszej organizacji. Kieruje rantylko
troska o dobro i przyszé naszego Zwizku,

z ktérym hczy mnie tak wiele.

MOj niepokdj o przyszi& Zwiazku na-
rastat od dlaszego czasu, czemu dawatem wie-
lokrotnie wyraz.Glowne zastrzeenia budzity
u mnie — brak rzeczywistej pracy hodowlanej
oraz jakiegokolwiek zainteresowania produ-
centami (nie prowadzcymi hodowli), utrata
kontaktu Zarzadu z czionkami Zwiazku, za-
niechanie wczeéniejszych intensywnych po-
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wigzan ze srodowiskiem naukowym oraz po-
stepujace wiedniecie atmosfery kolektywnego
zarzadzania przy narastajacej pogoni za do-
datkowymi srodkami finansowymi.

Nasze obawymaze natomiast budgi
koniunktura na owoce naszych hodowlanych
wysitkéw. Niestety, popyt na nasz materiat ho-
dowlany w kraju jest niski, a za gragi¢aden.

Jednak, dopiero przebieg dwu ostatnichEksportujemy gtéwnie odsadki, ale te za granic

Walnych Zgromadze spowodowal,ze zdecy-
dowatem s} zwrdcic z moimi niepokojami bez-
posrednio do Was Koleanki i Koledzy z apelem

(jako importowany ,surowiec”)sprzeznaczane
gtéwnie na opas. W kraju, co prawda, istnieje
prawie nieograniczony popyt na wgzej jakdci

0 wicksze zaang@wanie w pracach naszej or- zywiec wotowy, ale uzyskane tusze gtownie

ganizacji, bo tego wymaga moim zdaniem istnie-przedmiotem eksportu,

m.in. na deficytowy

jaca w niej obecnie sytuacja. Zaledwie rok temu,w tym wzgkdzie rynek Unii Europejskiej i wielu

po burzliwej dyskusji poprzedni Zaa podat
sie do dymisji, a nagpnie nie otrzymat absolu-
torium, a w dodatku pozostawit nowemu Zgrz
dowi toczca sie do dzk sprave sdowg z bylym

innych krajow. Musimy jednak zdawasobie
sprawe z tego,ze w zakresie produkcjtywca
wolowego nasze skromne pogtowie rase-mi
snych, w poréwnaniu do krajowego pogtowia ras

dyrektorem biura. Od tego czasu byto dwoje dy-mlecznych i ich mieszedw z rasami ngsnymi,
rektorow, a obecnie chyba jest wakat. Wybrali-moze odgrywé tylko marginalm rolg. Przypo-

smy nowy Zarzd, a juw rok p&niej Walne

mre, ze inicjujgc pot wieku temu hodowl mie-

Zgromadzenie — na skutek atmosfery sporéwsnych ras bydta w kraju, a w 1994 r. powstanie

jakie zapanowaty wod cztonkéw nowego za-

naszego Zwzku, nigdy nie zaktadamy, ze

rzadu — obradowato jak na beczce prochu. Nabeda one znacgrym zrédlem zywca wotowego

szczs$cie, dzeki rozsgdkowi skidéconych stron
do wybuchu nie doszto, ale smdd cztonkow
zwigzku obawy o przyszkg naszej organizacji
pozostaty.

Podzielam te obawy i to jest bezpo-
srednia przyczyna formy i tresci tego listu
Zanim jednak zacznsie nimi z Czytelnikami
dzieli¢, che podkréli¢, ze widz i doceniam
nasze dotychczasowe ggniccia, z ktorych

w poréwnaniu do pochodeego od ras mlecz-
nych i ich krzgowek z rasami ngsnymi, ktore
od pocatku wiaczylismy w zakres zaintereso-
wan i kompetencji naszego Zgdku, o czym
swiadczy chéby jego nazwa... Hodowcow
i Producentéw, ale o tym ostatnio wiadze
Zwiazku zdaj si¢ nie pamgtat. Rezultatem jest
pojawienie s — dla mnie wcjz enigmatyczne-
go, ale ruchliwego i celagego w zdobywaniu

wraz z Wami jestem dumny, ale to tylko winno $rodkéw finansowych- Zrzeszenia Producen-

zwieksz& nasaz troske o przysziéé. Jak wia-
domo, wprowadzaf miesne rasy bydta, zaini-
cjowalismy powstanie nowej geti produkcji

téw Bydta Miesnego Czy z korzycia dla kra-
jowej hodowli — przyszi&t pokaze.
Zbyt na owoce naszej pracy oraz jej

zwierzcej w kraju i obecnie mamy zapisanych optacalné¢ to sprawy podstawowe i to one,
do kshg ok. 17 tys. czysto rasowych krow ras procz zapewnienia satysfakcji z gqpiie¢ ho-

migsnych i ok. 7 tys. kréw pochoglzych z wy-
pierapcego krzgowania. Co prawda, z Hoi
reprezentowanych ras (jest ictz ji4) nie mamy
si¢ co cieszy, bo przecie Zwigzek to nie ogrod
zoologiczny. Co najwaiejsze jednak, mamy
juz ok. tyshca cztonkéw, ktérzy widg w ho-
dowli bydta mesnego zrodio dochodéw oraz
zawodowej satysfakcji. Nie bez znaczenjaes

dowlanych, winny b§ jednym z gtéwnych ce-
6w dziatalngci naszego Zwgizku. Jak daid
jednak, moim zdaniem, ostatnie kierownictwa
naszego Zwizku zdaj sie problemu optacalno-
$ci hodowli i produkcji nie dostrzegabo prze-
ciez ciggte utyskiwanie na brak dotacji i rozta-
czanie w tej dziedzinie przed cztonkami 4w

ku nierealnych miray do takiej dziatalnéci

nowe kontakty zagraniczne w tej dziedzinie, na-trudno zaliczg¢. Jest oczywiste,ze wszyscy

wigzane na tak skak tak przez zwgzek, jak

chcielibysmy wiecej dotacji, ale musimy sobie

i osobkcie przez naszych hodowcow. Musi réw- zdawa sprawe z realibw, a roztaczanie w tym
niez cieszy pozyskanie dla naszych programéw wzgledzie nierealnych nadziei me przynidéé

rozwoju hodowli bydla ngisnego poparcia
I uznania wladz, o czym me swiadczy m.in.
budzet zwizku.

tylko szkody.
Jak wiadomo, o optacaldo decydug
koszty produkcji i ceny zbytu. Kosztami produk-
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cji, jak doyd, Zwigzek nasz si niestety nie zaj- obawiam s}, ze wiele z nich ja zostalo zjedzo-
muje, a dotychczasowe wysitki w kierunku or- nych. Nie kryg, ze przegldajgc ten elegancko
ganizacji zbytu przez zgzkowe Biuro Handlo- wydany katalog, bytem oburzonye kit po-
we skaczyly sk, jak wiadomo, ldska. Miejmy  traktowal czytelnikdw tej publikacji jak ludzi
nadzieg, ze nowe inicjatywy w tej dziedzinie pierwotnych, ktérym oferuje siszklane koraliki
przynios lepsze rezultaty, pod warunkiem jed- sugerujc, ze to perly. Ale jak zobaczytenie
nak, ze uwzgtdnig spoteczny charakter naszej wydano ten katalog tak pkknie po angielsku,
organizacji. to rece mi opadty.

Nikt chyba nie mee kwestionows, ze Pozwalagc sobie na tak bezpedng
jednymi z gtéwnych celéw zwzku naszego ty- iszczeg wypowied;, nie zamierzam wskazywa
pu winny by — rejestracja zwiegt, ich ocena jako winnych poszczegoéinych oséb, poniewa
oraz praca hodowlana, me@ na celu genetycz- WINNI JESTE SMY MY SAMI, to jest wszy-
ne doskonalenie pogtowia. Od wielu lat zgtasza-scy Cztonkowie Zwjzku, gdy: na to pozwala-
lem zastrzeéenia co do sposobu wywaywania my. Jak mana bowiem inaczej interpretowa
sie naszego Zwizku z tych zada Chodzito mi  np. fakt,ze na walne zebrania Zyzku (liczce-
przede wszystkim o t@e zrezygnowano z oce- go ok. tysiaca cztonkéw), ktére majdecydowa
ny wartgci hodowlanej zwier#t, okrelanie o0 jego programach dziatania i o tym, kto ma nim
tempa wzrostu (waenie) pozostawiono hodow- kierowa, przyjezdza okoto 60 osob i to, jakesi
com, a budowi umiesnienie ocenia sipoprzez  przewanie okazuje, nieprzypadkowo dobra-
pomiary zwierzt oraz ,na oko”. Czy w takiej nych. Co gorsza, poprzedni Zagzdla wypel-
sytuacji mana méwt o jakimkolwiek powa- nienia i tak krétkiego czasu prosit @b o wy-
nym programie selekcyjnym? Aby na to odpo-stapienia i zapraszat z referatami firmy (np.
wiedzie, radz przypatrzé sie, jakie informacje  ostatnio od ubezpiecal ktore wypetnialy czas
I dane przysylaj renomowane naswiecie — zamiast dyskusji merytorycznych. Na domiar
zwigzki wraz z ofertami sprzedsg sztuk hodow-  ztego, zacgly powstawa antagonistyczne, wal-
lanych czy nasienia. Nie szulkajdaleko, ména  czace ze sop o wiadz grupy. Coraz rzadziej
spyt& o to naszego ,Konrada” (przegior-  widzialo st natomiast na walnych zebraniach
stwo handlowe). Zamiast stwarzania pozoréwznanych, znaegrych hodowcdéw o niekwestio-
pracy hodowlanej, stosujmy zatem metodynowanych autorytetach. Usychaly stopniows te
sprawdzone w krajach w tej dziedzinie przodu-— tak intensywne kiedy— kontakty Zwazku ze
jacych, z uwzgldnieniem ogranicze jakie  srodowiskiem naukowym. Doprawdy trudno od-
stwarzag stosunkowo mate populacje naszychgadmnyé, dlaczego — maf mazliwosé korzysta-
migsnych ras bydta (Przypominze od lat wal- nia ze wspélpracy z tak wieloma krajowymi,
Cz¢ 0 zorganizowanie stacjonarnej metody ocenya nawet zagranicznymi placéwkami naukowymi
mitodych buhajow, ktéra mogtaby pomoc w wy- oraz z przodujcymi w swiecie analogicznymi
borze najlepszych mtodych buhajéw w kraju, aleZwigzkami hodowcéw i co wane, majc dla
bez skutku.). tego celu dostateczny personel terenowy, nie

Nie ukrywam,ze pisz o tych sprawach uruchomilémy jeszczezadnej ze wspotczesnych
Z pewny goryca, ktérej przystowiowy czak metod oceny hodowlanej naszego pogtowia by-
przepehnit p¢knie wydany ostatnio przez nasz dfa ras mgsnych. O ile wiem, umowa z Instytu-
Zwiazek (z funduszu promocji wotowiny) kata- tem Zootechniki, ktéry podj w tej dziedzinie
log buhajéw uchodcych za najlepsze w kraju. pierwsze kroki, zostata zerwana. A nowa umowa
Zaprezentowano wytznie buhaje miode, uro- z Uniwersytetem Przyrodniczym w Poznaniu
dzone gtéwnie w 2011 i 2012 r. i podano jedyniejest przedmiotem sporu. Propoguaby dla wy-
wartasci ich cech fenotypowych, ktére u niektdé- pracowania programu dziatakw hodowlanej
rych byly nawet nisze nk przecétna krajowa. (podstaw selekcji zwiegt) powota specijalg
Buhaje te pochodzity gtébwnie z kilku dych,  grupe doradca, zlozong z niekwestionowanych
znanych w kraju ferm, ale nie pokazano nawetspecjalistow, ktorych przediew kraju mamy,
ich zdg¢, ilustrujgc katalog fotografiami wgir  ajak trzeba, to poprdsio pomoc jeden ze
tymi chyba z zagranicznych publikacji. Nie po- wspoétpracujcych z nami zagranicznych zygt
dano te, czy buhaje teasdo nabycia i gdzie; kéw hodowcéw. W s$wietle zamieszczonych

164 Dyskusje i polemiki



Przyszigé polskiej hodowli i produkcji bydta gsnego — glos w dyskusiji

uwag, a take znanych ostatnich trudéw
w harmonijnym zargdzaniu Zwijzkiem, nasuwa
si¢ nieodparty wniosekze Zwiazek, j&sli chce
zachowa& poparcie cztonkéw i przetrwas,
musi sk radykalnie zreformowaé, a przede
wszystkim zmieni statut.

Chc; zatem wyrazi gigbokie uznanie,

ze dostrzegli to cztonkowie ostatniego walnegos.

zebrania, powotac zespot dla przygotowania

realizacja uchwat Zarzadu oraz kierowa-
nie na co dzié& Zwiazkiem. Gltéwnym sze-
fem Zwiazku powinien byé oczywkcie
Prezes, ktéry m.in. reprezentowatby go na
zewnatrz;

4. Czionkowie Zarzadu winni mieé przydzie-
lone okreslone obszary dziatalndci dla
bardziej wnikliwego nadzoru;

Wybrani czionkowie Zarzadu mogliby
wchodzi¢ w jego sktad tylko przez dwie kadencje,

propozycji jego zmian. Jest to dobry i rozumny kolejny ich wyb6r mogtby nasipié dopiero po

krok, ale — jeeli wolno mi wyrazé swop opinie
(przepraszag za bezpgredniagé) — sdze, ze
nie ma tu co kombinowai odkrywa na nowo
Ameryki, tylko trzeba wzorowasig na krajach

odwej w tej dziedzinie tradycji. Poruszony

ostatny sytuacj w naszym Zwizku, przestu-
diowatem kilka statutow analogicznych aw
kéw z krajow o duej hodowlanej tradycji. Na
tej podstawie uweam, ze dla zapewnienia sze-

rokiego udziatu czionkéw i zagwarantowania

demokratycznych zasad w zadzaniu (dwie
najstabsze strony dziatalém naszego Zvaizku)
nieodzowne g nastiepujace zmiany w statucie
PZHiPBM:

1. Nalezy utworzy¢ regiony (np. 4), a mae
takze sekcje rasowe;

2. Delegaci (oraz ich zasfpcy na wypadek
choroby itp.) na walne zgromadzenia
winni by¢é wybierani w ilosci zaleznej od
liczebndsci oddziatow;

3. W skfad Zarzadu, oprocz Prezesa i dwoch
Wiceprezesow, wybieranych przez Walne
Zgromadzenie, winien wchodz (ptatny
i angazowany przez Zarzad spardéd wy-
bitnych fachowcow) urzdujacy Wicepre-
zes, ktoérego nie obowzywalaby zasada
kadencyjnosci i ktérego zadaniem bylaby

oy » E) g ) s
2 i

uptywie trzech lat. Jako reguk musimy przyjaé
zasa®, ze kandydatury na przewodnicacych
Walnych Zgromadzen (w przeciwienstwie do sto-
sowanego do niedawna u nas uparcie zwyczaju)
powinny by¢ proponowane z Sali

Wymienione uwagi przekazujpod roz-
wags powotanego na ostatnim walnym zebraniu
Zespolu ds. zmiany statutu, z petnym przekona-
niem,ze uwzgkdnienie ich zapewni warunki dla
przysztych, bardziej demokratycznych sposobow
zarzdzania naszym Zwikiem.

Kolezanki i Koledzy — wiem, ze by
moze u wielu z Was ta moja bezpednia i cza-
sami brutalnie szczera wypowieda temat
dziatalngci naszego Zwizku mae wywota
sprzeciw, a nawet oburzenie w rodzaju —z,c6
ten stary belfer (dzki, jezeli nie wyjecie bar-
dziej kolokwialnego g¢zyka) znow wymylit
i bedzie nam tu opowiadat’. Zngg zycie, nie
zdziwitbym sk takiej reakcji niektérych. Z gory
zatem odpowiem: napisatem ten list tak szczerze
i bez ,ogrodek”, bo czg sie jednym z Was
i uwazam, ze mam do tego prawo, a pod niekto-
rymi wzgledami nawet obowizek wypowiadania
szczerze swoich opinii. Zgli nawet nie wszyscy
i nie we wszystkim, co napisatem, przyznacie mi
raci (czego, znagc zycie nawet nie
oczekug), a sprowokyj dyskusg i
wicksze nz dotyd Wasze zaangawa-
nie w pracach Zwizku, to uznamgze
bytlo warto wychylé sie, a niektérym
nawet nara#i

XIX-wieczny drewniany dom kryty
strzecl (Skansen w Ciechanowcu)
A 19th-century thatched wooden house
(Open-air Ethnographic Museum
in Ciechanowiec)
(fot. D. Dobrowolska)
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