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polskim prawie nie sprecyzowano jeszczedla zwierat, byly w $wietle prawa nielegalne

wystarczajco dokladnie, czym jest
schronisko dla bezdomnych zwigtz Pierwsze
placowki w Polsce, zaktadane z §tyo ochro-
nie zwierat, rozpoczly dziatalngé w XIX wie-

i pozbawione jakiejkolwiek kontroli. Placéwki
takie funkcjonu roéwniez obecnie. Zwierga

trafiajace do takich miejsc ¢sto nie otrzymy-
waly nalexytej opieki. Gléwnym celem byto

ku jako zaktady dobroczynne lub inaczej okre-otrzymanie pieridzy od gmin za ustyg a nie
slane — przytutki czy azyle. Kolejne, zaktadane utrzymywanie zwiergt przy zyciu w godnych

juz w XX wieku jako jednostki p@stwowe, na-
zywano schroniskami dla zwietz Ich nazwa
byta jednak sprzeczna z tym, jaiol¢ odgrywa-

warunkach. Cgste byly rownie przypadki
odtawiania zwiergt w danej gminie i porzucania
ich na terenie innej gminy. Paradoksalnie w ta-

ly w praktyce. Mialy one zadanie wytapywania kiej sytuacji jeden pies moégt trafiado tego sa-

bezpaskich zwierat i po 14 dniach (w przy-

mego schroniska kilka razy i tyle samo razy

padku pséw) lub 5 dniach (w przypadku kotéw) przynosit zyski przedsbiorcom, prowadaym

ich usmiercania. Prawo nie gwarantowatgcia
bezdomnym zwiekzom. Schroniska miaty wt
pilnowat porzdku i bezpieczistwa w miastach
w odniesieniu do bezpakich zwierat, ale nie
musialy zapewni& im schronienia i szukania
nowego domu. Taki stan utrzymywak girzez
wiele lat.

Dopiero rok 1996 przyniést niewielkie

schroniska. Ten proceder ps trwa jeszcze
przez wiele lat. Sytuacja miatabyesinaczej,
gdyby gminy sprawdzaly pagtowanie ustugo-
dawcow i weryfikowaty ustugi, za ktére phc
Kontrole schronisk, prowadzone przez
kompetentne osoby, ktére przekladatyby si
bezpdrednio na popraw warunkéw bytowych
zwierzt, nie byly maliwe, poniewa w ustawie

zmiany, zawarte w ustawie o utrzymaniu czysto-nie podano wytycznych prowadzenia tych pla-

ci i poradku w gminach. Nie byly to jednak
zmiany, ktére wyranie poprawiatyby sytua€j
bezpaskich zwierat. Gminy mialy zapewri
czystd¢ i poradek na swoim terenie,
a w szczegOlnwi organizowd ochrory przed
bezdomnymi zwiergami. Nie dawato to jasnej
odpowiedzi, co nalg robic ze zwierztami po
ich wylapaniu. Popularne stalyesischroniska
(wtym rowniez prywatne) wykonujce ustugi
dla gmin w zakresie wylapywania bezphich
zwierzt, dzialapce czsto bez uwzgldniania

jakichkolwiek zasad etycznych. Schroniska ta-

kie, dziatajce pod nazw przytulisk lub hoteli

céwek w odniesieniu do zwiegyz Dlatego, kon-
trole mogty dotyczy np. zapewnienia warun-
koéw przeciwpaarowych, a nie spetnienia kryte-
riow opieki nad zwiergami.

Kolejne zmiany prawne rownie nie
przyniosty znacacych, pozytywnych efektow.
Bezdomne zwierga nadal byly problemem,
ktory prébowano rozvgzac w mato efektywny
sposob. Nie prébowano eliminodgrzyczyn
bezdomnéci, lecz tylko jej objawy. W ustawie
o ochronie zwiergt zabroniono &miercania

! http://lwww.boz.org.pl/slownik/schronisko.htm
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zwierzt z powodu bezdomdoi. W praktyce nie Rowniez od niedawna, zgodnie z ustaw
gwarantowalo to jednak bezpieéstwa bezpa  z 16 wrzénia 2011 r. gminy odpowiadgga za-
skim zwierztom, poniewa gmina zgodnie pewnienie bezdomnym zwietom  miejsc
Z prawem zapewniatla ochromprzed bezdom- w schronisku; odlawianie bezdomnych zwigrz
nymi zwierztami (np. poprzez Kkorzystanie bez zapewnienia im tych miejsc jest zabronione.
z ptatnych ustug schronisk, prywatnych przed-Dodatkowo, do obowzkéw gminy naley takze
sichiorcow, hycli z zewstrz), nie wnikajc  opieka nad wolnazyjacymi kotami, sterylizacja
w ich dalsze losy. Same gminy nie mialy obo-zwierat w schroniskach, opieka weterynaryjna
wiagzku prowadzenia schronisk, ani zapewnianiaoraz poszukiwanie nowego domu dla zwiéerz
zwierztom miejsca w takich placéwkach. bezdomnych. Takie uregulowania powaguje

W najnowszych zmianach prawnych gminy ze wzgldéw ekonomicznych muszmie-
zaczyna s zwrac@& wicksz uwag na aspekt ni¢ strategi i zaca¢ tworzye wtasne schroniska.
naleeytego utrzymania i traktowania zwigtz W tabeli 1 zostaty przedstawione koszty
Przepisy nadal nieggednak na tyle precyzyjne, przypadajce na jednego psa oraz deklarowany
aby mana bylo zapewti zwierztom pelne przez gminy sposob zgjia sk zwierztami. Da-
bezpieczéstwo i odpowiednie warunki w schro- ne te pochodgz okresu, kiedy gminy nie miaty
niskach. Ustawa z dnia 16 wéméa 2011 r. jeszcze obowazku zapewnienia bezdomnym
,O zmianie ustawy o0 ochronie zwigtzoraz  zwierztom miejsc w schroniskach.

ustawy o utrzymaniu czysto i porzdku W wielu przypadkach jedynym rogd
w gminach” podaje nagiujaca definicje schroni- nym rozwhzaniem mae okaza sie budowa
ska dla zwiergt: ,schronisko dla zwierzat —  wspdlnego schroniska dla kilku gmin. Nigiw

rozumie sk przez to miejsce przeznaczone do pliwie, w przeciygu kolejnych lat powstanie wie-
opieki nad zwierztami domowymi spetniajace  le gminnych schronisk. Standard takich obiek-
warunki okre §lone w ustawie z dnia 11 marca téw zapewne ddzie bardzo riny. Bedzie to
2004 r. o ochronie zdrowia zwiergt oraz zwal-  wynika¢ gtownie z braku doktadnego zdefinio-
czaniu choréb zakanych zwiermt” (Dz. U. wania, jak powinny one wygtlat i funkcjono-
z 2008 r., Nr 213, poz. 1342 oraz z 2010 r., Nr 47wac. Konieczne bytoby wprowadzenie szczego-
poz. 278, Nr 60, poz. 372 i Nr 78, poz. 513). towych, oficjalnych wytycznych, dotygeych
Taka definicja mge by szeroko rozu- budowy i prowadzenia takich komplekséw. By-
miana i w praktyce nie spowoduje wielkich toby to uzupetnieniem luki porulzy narzuce-
zmian. Sprowadza e¢iw niej schroniska do niem gminom obowizku zapewnienia miejsc
obiektow, ktére spetniaj warunki okrélone  zwierztom w schroniskach a konieczot bu-
w innej ustawie, lecz nie okila istotnych kon- dowy nowych placowek.
kretnych wytycznych do sposobu prowadzenia W Polsce, wedtug danych Gtéwnego In-
tych placéwek. Okrdenie precyzyjnych zasad spektoratu Weterynarii, zarejestrowanych jest
sprawowania opieki i pogtowania ze zwiekz  okoto 150 schronisk dla zwies?. Problem bez-
tami w schroniskach pozwolitoby na niekontro- domngci zwierat jest bardzo diy i stopniowo
wersyjrg dziatalng¢ wszystkich schronisk. Nie- sie nasila. Schroniskaasprzepetnione. Temat
zaleznie od tego, kto by je prowadzit, musiatby bezdomnéci dotyczy gtownie bezpgskich
przestrzega ustawowo okrdonych zasad. psow ikotow. Jedynym sposobem poznania ska-
Wszystkie odsfpstwa od tych regut bytyby jed- i problemu bezdomnmi zwierat 3 wiasciwe
noznacznie ewidencjonowane i zagoe kara- statystyki, ktére prowadzane sp. przez Biuro
mi, a to motywowatoby do utrzymywania wta- Ochrony Zwierat fundacji dla zwierast ARGOS
sciwych standardoéw w schroniskach. Prowadzo-(tab. 2 i 3). Dane z takich statystyk trzeba trak-
ne kontrole stalyby siefektywne i dotyczylyby towat jako przyblizone, poniewaw niektérych
gtébwnie weryfikacji jakdci opieki sprawowanej przypadkach gone niepetne lub nieprecyzyjne.
nad zwiergtami. Zestawienia tegspodawane na podstawie infor-

2 Ustawa z dnia 16 wr#eia 2011 r. o zmianie ustawy
o ochronie zwiert oraz ustawy o0 utrzymaniu Sprawozdanie RRW-3 z realizacji ffiséwowego
czystaci i poradku w gminach (Dziennik Ustaw Nr nadzoru weterynaryjnego, organizacji Inspekcji We-
230, poz.1373). terynaryjnej oraz stanu kadr w 2010 r.
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macji publicznych, jakich udzielity uedy gmin,  powiedziaty na wniosek o udzieleniu informaciji
schroniska i Inspekcja Weterynaryjna. Udziat publicznej. Badania te wykazatye problemem
w zbieraniu danych weio 82% gmin, ktére od- bezdomnych zwiert zajmowato si 61% gmin.

Tabela 1. Podsumowanie informacji za lata 20080720 przeliczeniu danych z 10 wojewddztw na cabj*kr
(http://lwww.boz.org.pl/gminy.htm)
Table 1. Compilation of information for 2006 anddZOafter conversion of data from 10 provinces
to the whole country*

2006 2007
_ k(rnlzzt _ koszt na
Wojewodztwo I'CZ,b a 1 psa I|czp a 1L [558)
S psow koszt (z1) @) psow koszt (zf) (zh)
no. of cost (zloty) cost no. of cost (zloty) | cost per
dogs d dogs dog
per dog (zloty)
(zloty)
Dolnaslgskie 5831 3280088 563 8715 4 297 917 493
Kujawsko-Pomorskie 5459 2761804 506 6 380 3581 516
Lubelskie 2975 1267 399 426
Lubuskie 1654 939 199 568 1635 1077 616 649
t6dzkie 6 551 3905 145 596 6 239 4 225 668 6717
Matopolskie 4150 2722719 656
Mazowieckie 10 040 7 833188 780 11 939 10 197 444 854
Opolskie 1647 747 201 454 1590 1683 604 1069
Podkarpackie 1233 707 229 574
Podlaskie 2028 886 833 437
Pomorskie 4983 3365 835 675 5 860 3294 106 562
Slaskie 13 855 6 336 581 457 14 452 7 692 884 53
Swigtokrzyskie 1216 946 106 778
Warminsko-Mazurskie 3324 3225026 970
Wielkopolskie 5100 3844 638 753 4761 4218668 868
Zachodniopomorskie 5117 2 418 860 473 5069 3326 617
Caly Kraj —All Poland 83431 55129 178 661
Wzrost —Increase 75163 45187851 601 +11% +22% +10%
Deklarowany przez gminy sposéb gaf sk zwierztami:
Animal handling method declared by the communes:
Skierowane do okéonych
schronisk 72 249 44 248 799 612
Sent to specific shelters
Skierowane do nieokénych
schronisk 624 362 683 581
Sent to unspecified shelters
Dorazna opieka w gminie 795 189 332 261
Short-term care in the commune
Zlecano tyl_ko wytapywanie 1596 337 040 211
Only catching was ordered

* Dane sporzdzono na podstawie informacji z 82% polskich griidre odpowiedziaty na wniosek o udzielenie infocina
publicznej.

* Data compiled based on information from 82% ofistocommunes, which responded to the applicatiop@dblic infor-
mation.
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Tabela 2. Zestawienie danych dla schronisk w Palstaach 2003-2006 — psy

(http://www.boz.org.pl/schroniska.htm)

Table 2. Comparison of data for shelters in Polamthe years 2003-2006 — dogs

Przeptyw zwierzt t aczny stan schronisk
Rok Animal flow-through Total number of shelters
Year
przyjete wydane utracone* stan stan Zmiana zagszczenie
admitted | released (% przyj.) pocz. koncowy (%) (%)
lost* initial final change density
(% admitted) | number number (%) (%)
2003 58 138 41 677 14 758 (25) 17 414 19 230 +10 115
2004 61 453 43911 16 089 (26) | 19018 20 240 +6 116
2005 62 844 44 115 16 290 (26) | 20173 22 599 +12 121
2006 69 224 49 519 16 705 (24) | 22 156 24 329 +10 117
Tabela 3 Zbiorcze dane ewidencyjne schronisk gdeolv latach 2005-2006 — koty
(http://www.boz.org.pl/schroniska.htm)
Table 3. Collective data for animals shelters ifapal in 2005-2006 — cats
Przeptyw zwierzt
Rok Animal flow-through
Year przyjete wydane utracone* (% przyj.)
admitted released lost* (% admitted)
2005 14 230 7710 6 325 (44)
2006 12 903 7 386 5085 (39)

*Uwaga do tabel 2 i Zwierzeta utracone liczongggako rozchod ze schronisk, nie wlicgajw to pséw wydanych (zwréco-
nych) w celu opieki. Jest to suma zwigrasmierconych, padtych i zbiegtych. Biuro Ochrony Zvzigrsugeruje maiwosé
traktowania tej rubryki jako ogéiny wskiasik poziomu opieki. W nawiasach zostata podana ecemtach wart@ zwierzt
utraconych w stosunku do liczby zwigrzprzyjmowanych do schronisk. Jest to zrmaezwartd¢, oscylupca w granicach
25%, czyli co czwarty pies trafigjy do schroniska jesmiercany. W przypadku kotow sytuacja jest jeszansza.

*Notes to Tables 2 and 3. Lost animals are couatedutgoings from shelters, not including dogsassge (returned) to be
cared for. This is the sum of killed, dead and pedaanimals. The Animal Protection Bureau suggéstisthis column can
be treated as a general indicator of care leved. vitlue of animals lost in relation to the numbearimals admitted to shel-
ters is given in percentage in brackets. This figarconsiderable (around 25%) and shows that dearth dog reaching the
shelter is killed. The situation is even worsehia tase of cats.

Dane zestawione w tabelach 2 i 3, szczezwierztom zaczy rozwigzywa ten problem
golnie kolumna ,zmiana”, ktéra oznacza gk  poprzez budow nowych funkcjonalnych schro-
szenie lub zmniejszenie liczby bezdomnych zwie-nisk. Dotychczasowe obiekty powstawaly naj-
rzat w procentach w stosunku do roku poprzed-czesciej jako adaptacje budynkow zustnief-
niego, dowodz, ze w polskich schroniskaatio-  cych, ktére nawet po modernizacji nie zaspoka-
minuje tendencja wzrostowa liczby bezdom- jaja potrzeb zwierzt i personelu. % jednak ta-
nych zwierzat. Wspolry cechy wielu schronisk  kie, ktére budowano praktycznie od podstaw
jest réwnie nadmierne zagzczenie zwiekt, W celu zapewnienia opieki zwigtom.
sicgajgce nawet 200% w stosunku do liczby Przyktadem powstatego w latach 90.
miejsc, jakie gwarantuje schronisko. Takie staty-schroniska, ktére stosunkowo dobrze dostoso-
styki g3 aktualne dla znageej liczby schronisk. wano do potrzeb zwiegz i oséb je obstugag

Sytuacja mee ulec zmianie na lepgz cych, jest obiekt w Bydgoszczy. Jednym z naj-
w najblizszych latach, gdy gminy jako odpowie- nowszych schronisk dla zwietzjest placéwka
dzialne za zapewnienie miejsc bezdomnymoddana do iytku w 2009 r. we Wroctawiu. Ob-
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stuguje ona okoto 500 pséw i 200 kotéw. Budo-
wa nowoczesnych schronisk jest jednym
z pierwszych krokow, prowadeych do stwo-
rzenia sprawnie dziakgego systemu opieki nad
bezpaskimi zwierztami. Niestety, w Polsce nie

nosita juz 52 akry, co pgniej zaowocowato otwar-
ciem kolejnego schroniska w Godmanchester.

Dzi$ organizacja Wood Green prowadzi
trzy schroniska — w Londynie, Cambridgeshire
i Hertfordshire, ktére opiekujsie i szukaj do-

ma wytycznych do projektowania schronisk, a tomow nie tylko dla pséw i kotdéw, ale tak dla

rzutuje na znacgze r&nice w standardach po-
szczegoblnych nowo powsgaych placowek.

Obowigzujace prawo, dotycice zwie-
rzat, jest tylko namiastk wytycznych do budo-
wy schronisk. W Rozposgglzeniu Ministra Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi z 2004 *rjest zawartych
kilka informacji wskazujcych, jak tworzy te
placéwki; w tym wymienia si réwniez po-
mieszczenia, jakie musgz by¢ wydzielone
w schronisku. % to bardzo ogdlne informacje,
ktére mana ré&nie interpretowé Przyktadowo,
méwi sk w nich o wybiegach dla zwiestz po-
zwalapcych na ,realizag zachowa wiasci-
wych dla przebywagych na nich gatunkéw
zwierzt”. Nalezaloby precyzyjnie okrdié,

o jakie zachowania wiéaiwe dla poszczegol-
nych gatunkéw zwiet chodzi.

Wzorce w dziedzinie opieki nad be#pa
skimi zwierztami istniep niewatpliwie w Wiel-
kiej Brytanii. Jednym z najwkszych w tym kra-
ju jest londyskie schronisko Wood Green Ani-
mal Shelters, dziatage juz od 1924 r. Rocznie
znajduje ono domy dla ponad 5000 zwigrz
utrzymupc réwnoczénie najwysze mgdzyna-

rodowe standardy w zakresie opieki nad zwie-

rzetami.
Wood Green Animal Shelters zostato za-

tozone w 1924 r. przez Louise Snow, aby poma-

ga rannym i bezdomnym zwiegtom w Londy-
nie po pierwszej wojnigswiatowej. Po okoto
dzieskciu latach, w 1933 r. Dr Margaret Young
zaangaowata s¢ w pomoc zwiergtom poprzez
poszukiwanie im nowych doméw. Ta organiza-
cja zaczta swop prag w matym domu w Po6t-
nocnym Londynie. Coraz wkszy naptyw bez-
domnych zwiergt wymusit z czasem powk-

koni, kucy, krélikbw, myszyswinek morskich,
owiec, fretek i wielu innychZadne zwierz nie
zostaje pozostawione bez pomocy. Schroniska
w Anglii maja dostp do srodkow finansowych
pochodzcych od pastwa lub od sponsorow, co
umazliwia wprowadzanie wielu nowoczesnych
i eksperymentalnych rozgaan. Wiele z nich
opiera swaqj dziatalné¢ na oficjalnych nor-
mach. W kraju tym growniez osoby zajmujce
si¢ wykonywaniem profesjonalnych projektéw
schronisk.

Wiele krajowych schronisk zagp in-
tensywnie prowadgi akcje promujce adopcje
poprzez dospne srodki masowego przekazu.
Popularne staly siréwniez adopcje wirtualne.
Wiele pomystéw wdrza sk dzieki pomocy
sponsorow. Kilka nowatorskich w warunkach
naszego kraju metod zwrdcenia uwagi na bez-
domne zwiergta opisano poungj>’®

Schronisko w Bydgoszczy wda pro-
gram ,LIRA” w celu zwegkszenia szans na
adopcg psow schroniskowych. Podstawowymi
dziataniami w ramach tego programyi s
budowanie pozytywnego kontaktu pies —
czlowiek, opartego na wspotpracy,
opanowanie podstawowego dla psa ro-
dzinnego zakresu umignosci,
socjalizacja z otoczeniem (zapobieganie
neofobii),
propagowanie akcji w mediach,
organizowanie pokazoéw umignosci
psow.

Schronisko w Bydgoszczy, oprocz pro-
gramu ,LIRA”, wdrazytlo akcg pod nazw ,Po-
mozemy nakarmd Burka i Kicig”. Za cel tej akcji

szenie siedziby. W 1954 r. organizacja ta kupitaobrano zgromadzenie zimowego zapasu karmy dla

mak farme w Heydon, Hertfordshire, co urmo
liwito zwiekszenie liczby zwiergt, objtych
opieks. W 1984 r. powierzchnia schroniska wy-

* Rozporadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju WSsi

z dnia 23 czerwca 2004 r. w sprawie szczegétowych
wymaga dla prowadzenia schronisk dla zwigirz
(Dziennik Ustaw Nr 158, poz.1657).

® http://www.woodgreen.org.uk/about/history

zwierzt. Zbiorke motywowata nagroda dla szkoty,
ktérej uczniowie zbigr najwieksz ilos¢ karmy.

® http://www.nik.gov.pl/plik/id,3159,vp,3989.pdf
"http:/lwww.poranny.pl/apps/pbcsi.dil/bilde?Site=KP
&Date=20100607&Category=BIALYSTOK&ArtNo
=714830976&Ref=AR&border=0&MaxW=666
®http://www.schronisko.org.pl/lira/501-lira-szkole-
nie-psow.html
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Pierwsze samochody niosace pomoc
bezdomnym zwierzetom w Wielkiej
Brytanii

First cars giving aid to stray animals in
Great Britain

_T—he WOOD GREEN
ANIMAL SHELTER

Wejscie do schroniska Wood Green
Entrance to the shelter Wood Green

Budynek schroniska Wood Green obecnie, z eksperymentalnym rozwiazaniem konstrukeji budynku
typu PARASOL (fot. K. Kaliski)
Wood Green shelter with experimental design of parasol-type-kennel
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Wykres 1. Dane o losie zwierzat w schroniskach skontrolowanych przez Najwyzsza Izbg Kontroli
w latach 2008-2010 (I potrocze)*  (http://www.nik.gov.pl/plik/id,3159,vp,3989.pdf)
Graph 1. Data on the fate of animals in shelters inspected by the Supreme Audit Office
in 2008-2010 (first half-year)*

1%

adopcja zwierzat ze schronisk (39451)
adoption from the shelter (39451)

eutanazja (9448) - euthanasia (9448)

padniecia zwierzat (5523) - deaths (5523)

ucieczki zwierzat (613) - escapes (613)

liczba zwierzat w poddanych kontroli
schroniskach wg stanu na 30.06.2010 r. (5765)
no. of animals inspected in shelters as of

30 June 2010 (5765)

* Kontrola objgto 21 schronisk dla zwierzat, w tym 5 prowadzonych przez gminy i samorzadowe osoby prawne oraz 16
prowadzonych przez przedsigbiorcow lub stowarzyszenia i fundacje.
* 21 animals shelters were inspected, including 5 managed by communes and self-government legal entities, and 16

managed by enterpreneurs or associations and foundations.

W kieleckim schronisku utworzono ,,Po-
lare edukacyjg”, na ktérej prowadzoney spotka-
nia z dziémi i mtodzieza szkolry. Podczas tych
spotka poznag one zachowania zwieyiz ucz sic
ich rozumienia i wiciwej opieki.

Schronisko w Biatlymstoku zrealizowato
cykl akcji edukacyjnych i informacyjnych, jak
np. ,Reks z wizyf”, zackecajgcych ludzi star-

zwierztach i o warunkach, w jakicha sprze-
trzymywane. Ché ogdlna sytuacja zwieskz

w krajowych schroniskach nie jest zadowadaj,

to jednak powoli ulega zmianie na lepsilie-
stety, jak wynika z raportu NIK z 2010 r. (wy-
kres 1) nadal ponad potowa tych placéwek jest
przepetnionaliczba zgondéw zwiergt umiesz-
czonych w schroniskach (tak w wyniku euta-

szych do znakowania pséw w ramach ustugnazji) jest wcaz wysoka. Umiera w nich okoto
$wiadczonych przez spétdzielnie mieszkaniowe25% pséw i 30% kotow. Jest to sytuacja i tak
na terenie miasta. W czerwcu 2010 r. utworzonanacznie lepsza hiw 2002 r., kiedy to wedtug

,Sciezke edukacyjm Reksa”, w celu ¢wiado-
mienia probleméw bezdomnych zwigtrz Pre-
zentowane $ tam figury pséw naturalnej wiel-
kosci z opisem rasy.

kontroli NIK® $mier¢ poniosto & 44% psow

i 68% kotéw przebywagych w schroniskach.
Nareszcie o bezdoméw zwierat za-

czyna s¢ gtosno méwe, co dzeki wysoko roz-

Wszystkie tego typu akcje pozytywnie winietym srodkom masowego przekazu unie-

wplywajg na sytuag zwierzt w schroniskach.
Najwazniejsze jest, aby zmaksymalizoéMéczbe
adopcji, a liczb upadkéw i épien zwierzt
ograniczy w tych obiektach do minimum.gSo
dwa gtdbwne parametry, ktére pozwalgorow-
nywat i oceni& efekty dziatalnéci schronisk.

W ostatnim czasie pojawia¢sw me-
diach coraz wicej informacji o bezdomnych

mozliwia pozostawienie tego problemu jako te-

matu tabu, jak to miato miejsce przez wiele lat.
Najprostszym lekarstwem na nageud-

na sytuacg w zakresie opieki nad bezdomnymi

zwierztami byloby wprowadzenie sprawdzo-

nych wzorcow zagranicznych, np. z Anglii. Nie

® http://www.nik.gov.pl/plik/id,3159,vp,3989.pdf
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jest to jednak ani tatwe, ani w petni phigve,
chatby ze wzgtddw finansowychSprawny sys-
tem opieki nad bezdomnymi zwietami w Pol-

sce powstanie jednak dopiero wtedy, gdy spetni

sie podstawowe warunki, takie jak:

wprowadzenie doktadnej definicji schro-
niska oraz przepisow, zawiegaych
konkretne wytyczne do budowy i pro-
wadzenia schronisk,
stworzenie  wzorcowych
schronisk,

wybudowanie placéwek przyjaznych
zwierztom, personelowi, a tak oso-
bom odwiedzajcym,

sterylizacja i znakowanie wszystkich
przyjmowanych do schronisk zwietz
bardziej aktywne podejmowanie dziata
w celu zwekszenia liczby adopcji zwieit;

projektow

celu wwiadamianie problemu bezdom-
nosci zwierzt najmfodszym wigcicie-
lom psoéw i kotow,

podkreglanie istnienia praw zwiegt
oraz kar, jakie griy za ich nieprzestrze-
ganie,

zabieganie schronisk o wolontariuszy
i zapewnienie im wkciwych warunkéw
do pracy ze zwiergami,

zaangaowanie skazanych w proces so-
cjalizacji zwierat (obecnie jest to prak-
tykowane w niektérych schroniskach
z pozytywnymi efektami),

zniesienie opfat za adopgwierzt,
wprowadzenie darmowej sterylizaciji
zwierzt.

W drugiej czsci mojego opracowania

socjalizacja, szkolenie i przygotowywa- przedstawg autorslg koncepcog projektu schro-

nie zwierat do adopcji,

niska dla zwiergt, spetniagcego najistotniejsze

prowadzenie przez pracownikow schro- warunki dobrostanu utrzymywanych w nim
nisk spotka w szkotach, przedszkolach, zwierat oraz zapewniggce wi&gciwe warunki

jak i w samych obiektach, mgych na

pracy dla personelu obstugi.

Budynek gtowny schroniska w Bydgoszczy z pomiesaizmai ambulatorium i biurami (fot. K. Kaliski)
Main building of the shelter in Bydgoszcz with icliand offices
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(Bydgoszcz) (fot. K. Kaliski)

dla psow

ow

7

Teren nieutwardzonych dych wybieg

Area of unpaved large pen for dogs (Bydgoszcz)

Zadaszone wybiegi dla dych psow (Bydgoszcz) (fot. K. Kaliski)

Roofed pens for large dogs (Bydgoszcz)
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Budynek z boksami zbiorowymi w porze karmienia (Bydgoszcz) (fot. K. Kaliski)
Building with group pens at feeding time (Bydgoszcz)
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Izolowane psy agresywne (Bydgoszcz) (fot. K. Kaliski)
Isolated aggressive dogs (Bydgoszcz)
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Boks zbiorowy dla psow
czekajacych na adopcje
(Bydgoszcz) (fot. K. Kaliski)
Group box for dogs waiting for
adoption (Bydgoszcz)

Szkolenie pséw schroniskowych

w Bydgoszczy w ramach programu
,»LIRA” (fot. K. Kaliski)

Training of shelter dogs in Bydgoszcz as
part of the ,,LIRA” programme

Spotkanie pracownikéw schroniska
w Bialymstoku z uczniami szkot
w ramach programu ,Sciezka edu-
kacyjna Reksa” (fot. K. Kaliski)
Meeting of Bialystok shelter staff
with school pupils as part of the
,Sciezka edukacyjna Reksa” pro-
gramme

v Budynek z boksami zbiorowymi w porze karmienia (Bgdzcz) (fot. K. Kaliski)
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SHELTERS FOR STRAY ANIMALS. PART I. PAST AND PRESENT
Summary

This study presents a general outline of the sdnah Polish shelters for stray animals. The asntoi
pay attention to the problems faced by these uiatdits, in particular the need to improve their ragienal
standards. Efficient care of stray animals requinescommitment of not only charitable persons asidnteers,
but also local and state administration offices.sMaroblems faced by Polish shelters are due todoge law
and lack of accurate regulations on how such ingiits should be established and function. Theeaming in-
terest in this topic and the related media attensibould pave the way for necessary changes thabira the
state of Polish shelters. Defining what a sheleerstray animals is and how it functions was nagsilale for
many years. Institutions like that often functionedn uncontrolled way, and the care of animadd tifferent
forms, also negative ones. The scale of animal kessress in Poland continues to be very high. Tasept
shelters struggle with many problems, most ofteerstocking. At present, the subject of animal h@sshess
begins to be treated seriously, resulting in pesithanges in the way animal shelters are manageldin more
accurate and better legal regulations. The offidédinition of a shelter functions only recentlynfdrtunately, it
is still very general and provides no accurate ansxg to how it should function. Although more andre is
done to increase the standards of care for
stray animals, the imprecise law, the lack of
professional literature and the absence of
guidelines on the construction and operation
of shelters all make solution of the problem
of animal homelessness in Poland still inef-
fective. Every state that wants to avoid the
problem of stray animals should create
a proper system of care for these animals in
line with the needs. This task is difficult and
it may take many years to create such a sys-
tem.

W oczekiwaniu na nowy dom (fot. K. Kaliski)
Waiting for a new home
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