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Do potowy lat 90. ubiegtego wieku w Polsce laise). W élad za tym, dwczesne Rstwowe
obowigzywata polityka hodowlana, ktorej Zaklady Unasieniania Zwieqz (PZUZ) zacely
naczela zasad bylo prowadzenie hodowli by- prowadz¢ inseminagt buhajami ras msnych —
dla o uwytkowosci kombinowanej misno-  gtéwnie rasy Charolaise, gglyimporterzy nie
mlecznej lub mleczno-reénej. Dwukierunkowe chcieli kupow& mieszacow po buhajach ras
uzytkowanie bydta polegatlo w tym czasie na Aberdeen Angus i Hereford z uwagi na ich
dazeniu do uzyskania ,modelowej krowy”, daj wczesne dojrzewanie, a co za tym idzie zedu
cej okoto 5000 kg mleka za laktagtandardow  otluszczenie tusz. Skala keowania towarowe-
I rodzcej ciekta nadajce sg¢ do opasu, atym go przybrata w tym okresie znace rozmiary —
samym do produkcji mtodej wotowiny. dwe  dotyczyta okoto 20% krow, a stan ten utrzymuje
wczesnych latach 70. rozpata jednak prze- sie do chwili obecnej. Nalyy wspomnié, ze
ksztatcanie dominggych w populacji (ponad wlatach 70. i 80. w rdych regionach kraju
95%) ras nizinnych czarno- i czerwono-biatej pracownicy naukowi podiji wysitki nad wyho-
w jednostronnie mleczne na drodze kiawania  dowaniem syntetycznych linii ggnych. Byli to
wypierapcego rag holsztyisko-fryzyjsk, gtdw-  miedzy innymi: prof. Zenon Kijak na Warmii
nie buhajami amerykakimi ikanadyjskimi. i Mazurach, prof. Wiadystaw Zalewski na Kro-
Skutkowato to mgdzy innymi pogorszeniem wim Bagnie, prof. Jan Trela w Nowielicach — na
umiesnienia ras krajowych, co sygnalizowali Pomorzu Zachodnim, prof. Jan Szarek w Stub-
kupcy wioscy i greccy. W tym okresie Polska nie. Z inicjatywy prof. Henryka Jasiorowskiego
byta liczacym st w Europie eksporterem bydta we wszystkich é&rodkach naukowych zajmayj
rzeznego — rocznie sprzedawano ponad 1 milioncych sé w Polsce hodowl bydta podgto do-
buhajkéw rzenych swiadczenia nad krzpwaniem &éwczesnego
Badania nad krzzowaniem towarowym bydta rasy ncb z tzw. biatymi rasamiganymi
ras krajowych z rasami ggnymi prowadzono z Wioch (Chianina, Marchigiana, Romagnola,
w Polsce jeszcze w latach 60. ubiegtego wiekuPiemontese). Mialo to popraéviumigsnienie
w Instytucie Zootechniki w Balicach. Z inicja- buhajkéw eksportowanych z Polski do Wioch,
tywy mgr inz. Jana Bujwida — éwczesnego kie- gdyz prowadzone od lat 70. ubiegtego wieku
rownika Zaktadu Hodowli Bydta, prof. Juliusz krzyzowanie wypierajce rag hf spowodowato
Jakdébiec wraz z Dyrektorem |Z Borysem Hry- pogorszenie cech gsncci u bydta krajowego.
cykiem zaimportowali do Polski do celéw do- Hodowla bydta misnego ,zlapata wiatr wa-
swiadczalnych buhaje, a potem nasienie, jalowi-gle” dopiero w latach 1994-1995, kiedy to ze-
ce i krowy ras misnych z Wielkiej Brytanii spét pracownikéw naukowych pod kierownic-
(Aberdeen Angus, Hereford) i z Francji (Charo-twem prof. H. Jasiorowskiego opracowat ,Pro-
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gram Rozwoju Hodowli Bydta Msnego w Pol-
sce”, ktory zostat przygly przez Ministerstwo
Rolnictwa i wdraony do praktyki hodowlane;j.
Zadania przyjte w Programie byly nagtujace
(podano take aktualny stan realizacji):

1. Oparcie produkcji wysokie] jakoi
wotowiny gtdbwnie o krzyowanie towarowe
krow mlecznych (o niszej produkcyjngci)
z buhajami ras msnych — dotyczy to 20% po-

dzie Polski Zwiyzek Hodowcow i Producentéw
Bydta Miesnego (PZHiPBM). Wybrano Zayd

z prof. Jasiorowskim na czele, ktory zatrudnit
Dyrektora Biura Zwizku w osobie dr in Szy-
mona Poczynajto. Zwizek liczyt w tym czasie
okoto 140 hodowcow. Wydzielono w Polsce 4
regiony hodowlane: zachodniopomorski, war-
minsko-mazurski, dolnidaski i mazowiecko-
matopolski, ktéry przemianowano z kolei na
potudniowo-wschodni (tab. 1). Celem Zwaku

glowia kréw mlecznych (zadanie jest w peni jest reprezentowanie potrzeb, ochrona praw

zrealizowane).

i intereséw hodowcow i producentow bydta oraz

2. Rozszerzenie hodowli czystych raswspieranie ich dziataw kierunku podnoszenia

migsnych do okoto 10 tys. kréw do roku 2005,
gtébwnie w celu produkcji materiatu zarodowego,
w tym buhajkéw do krzzowania towarowego
(zadanie zostalo zrealizowane).

3. Uzyskanie okoto 2005 roku produkcji
zywca bydta opasowego, pochadego gtéwnie
z krzyzowania towarowego, w wysoka okoto
1 min zwierat (nie zostalo zrealizowane gtow-
nie na skutek nieoptacalém produkcji i utrzy-
mujacego s¢ eksportu mtodych ciet).

4. Odejcie od eksportu ciel, a zast-
pienie go eksportem opaséw (450-500zkge]
wagi) lub ich tusz (nie jest realizowane z przy-
czyn opisanych w pkt. 3).

5. Zapewnienie optacaldo produkciji
zywca wolowego wysokiej jakoi. Postulat
wspotpracy zwizku hodowcéw bydta msnego
Zz przemystem msnym dla wprowadzenia za-
ptaty za jaké¢ tusz ocenianych systemem
EUROP. Proponowano, aby ceny za miésea
Z rasami mgsnymi byly o minimum 20% ws
sze od cen pfaconych zgwiec ras mlecznych.
Whioskowano o szerakkontraktaci wysokiej
jakosci zywca (postulat stabo realizowany).

6. Subsydiowanie przez fistwo hodow-

li ras miesnych (utrzymane, cldov formie ogra-
niczonej).

7. Utworzenie Zwizku Hodowcéw By-

optacalndci, a w szczegolniei:

e prowadzenie kag hodowlanych, oceny
wartasci uzytkowej zwierat oraz selek-
cji materialu zarodowego, a przez to
zwiekszanie jakéci i produkcyjndci
bydta mesnego;

e organizowanie szkofei doradztwa oraz
promocja wyrobow (m.in. msa woto-
wego i ciekcego), a take nowych tech-
nologii hodowlanych i rolniczych;

* wspieranie produkcjzywca wotowego
i czynienie stana o rynki zbytu dla by-
dta hodowlanego i rzmego;

e wspblpraca z organizacjami hodowla-
nymi, produkcyjnymi, administragj
panstwowg i placowkami naukowymi;

o 0br6t zwierztami zywymi i ich produk-
tami oraz produktami rolnymi drodka-
mi do produkcji rolnej;

e eksport i import zwierg oraz materiatu
biologicznego, jak np. nasienia, embrio-
néw itp.

Przy Zaradzie Zwihzku dziala Rada
Hodowlana Krajowa i Rady Hodowlane Regio-
nalne. W maju 2005 roku powstato Polskie

Zrzeszenie Producentéw Bydia ddhego, na

dfa Migsnego i powierzenie mu prowadzenia czele ktérego stah prezes Jerzy Wierzbicki.

ksiag i pracy hodowlanej, atznie z kontral
uzytkowasci (zadanie w petni zrealizowane).

Zarowno zwizek hodowlany jak i producencki
walcz o poprawe optacalnéci produkciji woto-
winy. Pierwszy opracowat meteaceny warto-

_ 15-osobowa grupa hodowcow i pracow- sci hodowlanej buhajéw a drugi — standardy
nikow naukowych zainicjowata w 1995 roku dla produkcji znakomitej markowo wotowiny

powotanie Zwizku Hodowcow Bydla Ras Mi

(Quality Meat Poland, czyli QMP). Ich przyj

snych. Wytonita ona ze swego grona 2@z cie i ewentualne zatwierdzenie przez &JRuro-

tymczasowy, na czele ktérego sthrkazimierz

pejska umazliwi ubieganie st o dotacje unijne

Bobik i prof. Jan Szarek. Zarejestrowano & S do promowania polskiej wotowiny.
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Hodowla bydta misnego w Polsce

Stan pogtowia bydta ras m¢snych w Polsce zakupu zwiergt czysto rasowych z zagranicy
W Polsce krowy misne stanowi 1%  (gtdbwnie z Francji, Danii, Niemiec) w wysoko-
pogtowia krow ogo6tem. W populacji bydta sci 50%. Zakupione zwiegta ras misnych
w naszym kraju mma wyré&ni¢ bydto mleczne przedstawiaj wysolky wartags¢ hodowlan, gdyz
i miesne, a w olebie tego drugiego kierunku pochodz gtéwnie z renomowanych smdkdw
uzytkowania nasfpujace genotypy: rasy ngne  hodowlanych. Jednak tam, gdziegadzy hodow-
czysto rasowe, miesizee ras mgsnych i mie- cami paredniczyli kupcy, mogto dochodzido
szaice pochodgce z krzyowania towarowego nieprawidtowdci. Pocatkowo zakup bydia
ras mlecznych z rasami gsnymi. Dwie pierw- migsnego prowadzity gospodarstwa wielkotowa-
sze grupy bydtaasprzedmiotem pracy hodowla- rowe. Obecnie, w coraz gkiszym zakresie dzia-
nej, a trzecia stanowi gtbwnbaz produkcji talnos¢ ta dotyczy gospodarstw mniejszych,
wotowiny przez producentéw miodego bydta o czymswiadczy obntona srednia liczba krow
rzeznego. Liczebn& kréw migsnych czysto w gospodarstwie i stadzie w roku 2006 (tab. 3).
rasowych i mieszecdédw ras mgsnych podano W tabeli 4 przedstawiono strukturasove bydta
w tabeli 2. Z tych danych wynikae w latach miesnego w Polsce. Sgrdd okoto 20 000 kréw
2005-2006 kontynuowany byt wzrost pogtowia i jatowic blisko potowa przypada na rakimo-
bydta migsnego w Polscerednio 024% (od usine, pochodzenia francuskiego. Drugie miejsce
+4% w Wielkopolsce do +157% na Podlasiu, zajmuje rasa Hereford (3500 zwigty a trzecie
czy +156% w Opolskiem). Przodujpod tym Charolaise (34008rednio liczna populacja rasy
wzgledem wojewddztwa: zachodniopomorskie simentalskiej wynosi okoto 1200 krow, jednak
(3280 krow obgtych ocem), lubuskie (2935) moze ona by znacznie wiksza z powodu zwie-
i warminsko-mazurskie (2832) (tab. 2). Takie rzat nie obgtych kontroh uzytkowosci miesnej.
wojewodztwa, jak: matopolskie (47Kwicto-  Obok simentali plassaj sii odmiany czarnego
krzyskie (141) i opolskie (151) posiadapato- iczerwonego bydta rasy Aberdeen Aangus
miast najmniej liczne pogtowie kréw egsinych. (1000 zwierat), ktérego populacja w latach
Wynika to m.in. z wielkéci posiadanych w da- 1997-2006 szczegOlnie wzrosta. Liczelino
nym regionie kraju iytkdbw zielonych, z czym bydta rasy Salers cechupatomiast die waha-
scisle zwigzany jest chow bydla rgnego. nia, stan jego posiadania w roku 2006 byt na
Z kolei, na podstawie danych o liczbie i struktu- poziomie roku 1997. Bydio wloskiej rasy Pie-
rze stad bydta msnego czysto rasowego i mie- montese rownietraci na popularnii. Pozosta-
szaicowego, ocenianego w latach 2005-2006e rasy mésne maj w Polsce znaczenie margi-
mozna stwierdat, ze: nalne. W roku 2006 w stosunku do 20&hska
— w skali kraju nasipit wyrazny wzrost liczby  czgs¢ populacji bydta misnego wzrostdrednio
kréw ocenianych @ o 24%) w stosunku o0 29%, a prym wiodta rasa Limousine (wzrost

rocznym, 0 47%).
— 0 36% wzrosta liczba gospodarstw gigth

ocery uzytkowaosci, Wyniki oceny uzytkowosci bydta migsnego
— 0 30% zwegkszyta st liczba ocenianych w Polsce

stad, W tabeli 5 podandrednie masy ciata

— $rednie liczby krow w gospodarstwie i sta- kréow czysto rasowych po pierwszym wyciele-
dzie ulegly redukcji, odpowiednio o 12% niu. Srednia masa ciata 2383 krow wynosita 544
i 5%, a obsady wyniosty odpowiednio 30 kg, a wahania w zateosci od rasy utrzymywaty
i 28 kréw. sig¢ w granicach 400-786 kg. Nagésze byty
Rok 2006 byt jedenastym rokiem pro- krowy rasy Charolaise i Aberdeen Angus od-
wadzenia zorganizowanej hodowli bydlaemi miany czerwonej$fednia masa ciata 570 kg).
snego, czyli realizacji Programu rozwoju ho- Z kolei krowy rasy Highlander byly nagjsze
dowli bydta mgsnego w Polsce. Zaktadat on (516 kg). Bionc pod uwag srednie masy ciata
uzyskanie w roku 2010 okoto 10 000 kréw przy urodzeniu cieliczek i buhajkéw czysto ra-
i jatowic. Z tego wynika,ze juz teraz cel ten sowych (tab. 6) stwierdzonge masa ciata 5031
zrealizowano i to w dwojnasob. Stan ten za-cieliczek wyniostasrednio 34 kg, podczas gdy
wdzigczamy dofinansowaniu przez #&wo  buhajki byty ckzszesrednio o 2 kg. Najwisz
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mas ciata przy urodzeniu cechowalyescie- w Polsce mieszae po buhajach rasy Limousine
liczki rasy Charolaisesfednio 39 kg), a najek- (78%). Srednia masa ciata krow miesz@w po
sze frednio 41 kg) buhajki rodzity siw rasie  pierwszym wycieleniu wahata ¢siw granicach
Charolaise i Piemontese. Najmniej ayly na-  490-522 kg (tab. 11). Najgisze byly krowy
tomiast cieliczki ras Aberdeen Angus i Welsh mieszace po buhajach rasy Charolaise (561 kg),
Black (31 kg) oraz buhajki Welsh Black (32 kg). a najlkejsze po buhajach Welsh Black (491 kg).
Wykazano ponadtoze najnisza mag ciata  Z kolei, srednia masa ciata zwieizprzy uro-
osiagaty cieliczki rasy Aberdeen Angus (14 kg) dzeniu wyniostarednio 31 kg u jatowek i 35 kg
i buhajki Aberdeen Angus i rasy simentalskieju buhajkéw, przy czym najgisze rodzity si
(19 kg). Najwyszymi maksymalnymi masami jatowki po buhajach rasy Piemontese (42 kg)
ciata wykazaly s natomiast cieliczki rasy ibuhajki po buhajach ras Highlander (39 kg)
Aberdeen Angus (94 kg) i buhajki rasy Charola-i Charolaise (39 kg) (tab. 12). Odnotowano przy
ise (68 kg). Nalgy stwierdzé, ze zr@&nicowanie tym znaczne zricowanie pod tym wzgtlem
pod wzgkdem minimalnej i maksymalnej masy pomiedzy rasami (15-50 kg u cieliczek i 17-80
ciata przy urodzeniu byto zbyt de dla ww. ras kg u buhajkéw). Z danych zawartych w tabeli 13
w poréwnaniu z wynikami kontroliaytkowosci ~ wynika, ze 1400 jatbwek w 210. dniu po uro-
w krajach ich pochodzenia. W wieku 210 dni dzeniu wayto srednio 247 kg, a 1373 buhajki
najciezsze okazaly sicieliczki ras Piemontese 258 kg. Najwysze masy ciata stwierdzono
(265 kg) i simentalskiej (262 kg) oraz buhajki w przypadku jatéwek (271 kg) i buhajkow (294
rasy simentalskiej (292 kg) i Blonde d’Aquitaine kg) rasy Blonde d’Aquitaine. W okresie od uro-
(286 kg) (tab. 7). Z kolei z tabeli 8 wynikae  dzenia do wieku 210 dni jatowki przyrastaly
dla ponad 2800 jatowic czysto rasowych do wie-dzienniesrednio 1037 g, a buhajki 1029 g. Mak-
ku 210 dnisrednie dobowe przyrosty masy ciata symalnymi przyrostami wytiaty sk zwierzta
wyniosty 1045 g, a dla 2997 buhajkédw odpo- po buhajach rasy Charolaise (tab. 14). Podobnie
wiednio 1067 g. W obu kategoriach prym wio- jak w przypadku krow czysto rasowych, tak
dly zwierzta rasy simentalskiej — jatéwki przy- iw przypadku mieszeeéw odchowywanych przez
rastaty 1055 g, a buhajki 1240 g. Bylo to zapew-krowy simentalskie mma byto licz¢ na ich naj-
ne efektem znakomitego odchowu gieprzez  wyzsz wydajnagé mleczr, (1887 kg) w poréwna-
krowy simentalskie, ktorych wydajg@mleczna niu z innymi rasami. Krowy simentalskie dawaty
nalezata do najwyszych (tab. 9). o blisko 100 kg mleka wcej niz srednia dla catej
populacji krow ocenianych (tab. 15).

Populacja mieszacowa bydta migsnego
w Polsce Praca hodowlana

Stado bydia misnego mena tworzy W oparciu o informacje zawarte we
poprzez import jatowic cielnych lub kréw i bu- wczeniejszych rozdziatach niniejszego artykutu
hajow. Jest to bardzo kosztowna, €lgzybka mozna stwierdai, ze populacja czysto rasowa
metoda. Innym sposobem jest zastosowanié mieszacowa bydia misnego w Polsce repre-
krzyzowania wypierajcego poprzez aycie na- zentuje poziom bydta zachodnioeuropejskiego
sienia buhajéw ras wmsnych do inseminacji o przecgtnej wartgci uzytkowej. Doskonalenie
kréw mlecznych. W czwartym pokoleniu konse- polskiej populacji dokonuje sijednak gtownie
kwentnego krzyowania jatowice i krowy posia- przez import materiatu genetycznego z zagrani-
daja 93,75% gendw rasy rsnej i mog by¢  cy, gdy skala hodowli bydta menego w Polsce
wpisane do kag hodowlanych dla bydta g  uniemaliwia prowadzenie skutecznej pracy
snego czysto rasowego. DynamiWwzrostu po- hodowlanej w celu uzyskania satysfakcjaoef
pulacji mieszacowej z uwzgtdnieniem pocho- go postpu hodowlanego. Mimo to stha zoo-
dzenia podano w tabeli 10. W latach 1997-200&echniczna PZHiPBM prowadzi ocgnvartcci
odnotowano ponad 100% wzrost pogtowia mie-uzytkowej w stadach msnych i na tej podsta-
szaicOw populacjizenskiej, ktory w najwikszej  wie dokonuje si selekcji zwierzt. Obrazuj to
mierze obj rass Limousine (wzrost populacji dane zawarte w tabelach 16 i 17. 8pd uro-
z 3344 zwierzt w 1997 roku do 10 108 w roku dzonych w 2006 roku 4140 buhajkéw do od-
2006). W strukturze rasowej rowniglominup ~ chowu zakwalifikowano 553 a zdyskwalifiko-
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wano 3394. W najwkszym stopniu dotyczy to rzysta& szczegdlnie hodowcy drobnotowarowi,
rasy Limousine, z kolei ras Charolaise i Here-rezygnuacy z produkcji mleka. Oprécz krzg-
ford. Pozostate rasy mapwo mniejszy udziat wania towarowego, irgn metody pozyskiwania
w selekcji. Na uwag zastuguje jednak rasa si- zywca wotowego w sposob relatywnie tani jest
mentalska, reprezentowana przez 33 buhajkippas tzw. kréw-razowek. Aby jednak sprdsta
ktora jest od lat szeroko wykorzystywana doproblemom organizacyjnym i ekonomicznym tej
krzyzowania towarowego z rasami mlecznymi — produkcji, rolnicy powinni zorganizowa Sig

w roku 2006 odnotowanazd 89 000 unasiente  w tzw. grupy producenckie, pogzane umowa-
buhajami simentalskimi. mi kontraktacyjnymi z przemystem gsinym.

O tym, ze mimo malej liczby zwieut Nie tylko hodowcy rezygnagy z pro-
prowadzona jest ostra selekgjgiadczy fakt,ze  dukcji mleka towarowego powinni byzaintere-
sparod 356 buhajow poddanych selekcji do sowani pozyskiwaniem wotowiny od swoich
zaktadéw unasieniania sprzedano tylko 15,zwierzt. Rowniez producenci mleka (zwtaszcza
w tym 8 buhajéw rasy Charolaise i 7 buhajéww dobie obowizywania kwot mlecznych), po-
rasy Limousine. Do krycia naturalnego przezna-siadajcy trwate uytki zielone lub nadwski
czono 192 buhaje, do krycia we wtasnym zakrepasz obhjtosciowych, mog produkow& woto-
sie 41, a zdyskwalifikowano 99. Nale przy  wing traktupc t¢ dziatalng¢ jako uzupetniajca
tym stwierdz¢, ze mimo duego zr@nicowania  wobec produkcji mleka. Rysunki 1 i 2 ilustsuj
ras bydla misnego istotm role odgrywaj ~ schematycznie, jak to nalezorganizowa.

w Polsce gtownie rasy Limousine, Charolaise,

Hereford i Simental. O skali krzgwania towa- Podsumowanie

rowegoswiadcz dane zawarte w tabeli 18. Wy- Od lat 90. ubiegtego wieku obserwuje-
nika z nich, ze okoto 20% populacji krow my w Polsce rosgte zainteresowanie hodawl
w Polsce ofgto krzyzowaniem towarowym, bydta ras misnych. Istnigj realne warunki za-
Z czego 80% krow kryte jest buhajami ras Limo-checajace rolnikdw do podejmowania pinego
usine i Simental. kierunku hodowli bydta i produkcji wotowiny

Mimo dynamicznie wzrastggego w Pol-  wysokiej jakadci, zwlaszcza z uwagi na fakte
sce pogtowia bydta mgnego, waiz groswoto-  poglowie bydta mlecznego radykalnie i systema-
winy na polskich stotach pochodzi od zwigrz tycznie maleje z kalym rokiem z powodu
ze stad mlecznych. Stan ten prawdopodobniavzrostu wydajnéci krow oraz w wyniku wpro-
utrzyma sg¢ jeszcze przez wiele lat. wadzenia kwot mlecznych. Dodatkowym czyn-

Trzeba nadmienj ze populacja 400 000 nikiem jest obecnie niskie spgie wotowiny
cielat (rocznie), pochodra z krzyowania to- w Polsce (ok. 5 kg na os@bocznie) i deficyt jej
warowego, stanowi ogromny potencjat dla pro-produkcji w krajach Unii Europejskiej. Podsta-
dukcji zywca dobrej jakéci. Niestety, w prakty- wowymi warunkami wykorzystania jeszcze sto-
ce ciekta te, zamiast kyopasane do wgzej sunkowo duego potencjatu biologicznego po-
masy ciala, $ w wieku kilku — kilkunastu tygo- gtowia bydta w Polsceas
dni eksportowane do krajowrédziemnomor-
skich (do Wioch, Grecji). Tak oto, zarbwno po- < ograniczenie eksportaywych cieht iich

tencjat genetyczny, jak drodowiskowy nie jest uboju na potrzeby rynku krajowego,
wykorzystany w chowie i hodowli bydta mi » wprowadzenie tzw. opasu ¢gkiego do
snego w Polsce. Natg przy tym stwierdz, ze masy ciata 600-700 kg,

zamiast eksportowamtode cietta, powinno sj +  zwickszenie skali krzsowania towarowego,
je odchowywa przy krowach-mamkach (mie- « wykorzystanie matych gospodarstw wyco-
szaicach f; po buhajach msnych) i jako zwie- fujacych sk z produkcji mleka do chowu
rzgta trojrasowe przeznaazalo produkcji wo- tzw. krow-mamek i krow-razéwek.

towiny na trwalych aytkach zielonych. Dzki

takiemu krzgowaniu towarowemu otrzymamy Warunkiem rozwoju hodowli bydta mgsnego
opasy, u ktorych efekt heterozji szacowany jestw Polsce jest zorganizowanie ¢ shodowcow
na poziomie 25% (9% w pokoleniu;,F16% i producentow oraz przgie przez producentow
w pokoleniu F). Te mazliwos¢ powinni wyko- — wotowiny przemystu mgsnego.
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CURRENT STATE AND PROSPECTS FOR DEVELOPMENT
OF BEEF CATTLE BREEDING IN POLAND

Summary

Until the mid-1990s, breeding policy in Poland wesed on the breeding of dual-purpose (meat and
milk or milk and meat) cattle. After the “Programrue the Development of Beef Cattle Breeding indPal’
has been developed and approved by the Minist&gdtulture, it was implemented by creating andaeging
herds of beef cattle. The current purebred andsbresl population of beef cattle in Poland matchedevel of
Western European cattle of average productive vddosvever, because the Polish population of bettfecs
still small, the scale of breeding prevents effitibreeding work to obtain satisfactory breedinggpess. Never-
theless, zootechnical services of the Polish Asdioti of Beef Cattle Breeders and Producers isuatialg the
productive value in beef herds and selects animrlthis basis. In 2006, 19 597 heifers and cowthefpure-
bred population and 13 100 crossbred heifers ams awere raised, with the overwhelming majority lgein
formed by Limousin animals. One of the basic caadd for further development of beef cattle bregdim
Poland is for the breeders and producers to orgahigmselves and for beef producers to take owermtbat
industry.
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Tabela 1. Podziat terytorialny Polskiego 4mku Hodowcow i Producentéw Bydta bdinego
Table 1. Territorial division of the Polish Assoitm of Beef Cattle Breeders and Producers

Il:l% Oddziat —Branch Wojewddztwa -Provinces
1  Zachodniopomorski West zachodniopomorskie, pomorskie é6& — part), kujawsko-pomorskie
Pomerania (czgs¢ — part), lubuskie (czs¢ — part), wielkopolskie (czs¢ — part)
2  Warmiisko—Mazurski -War- warminsko-mazurskie, podlaskie, pomorskiegiz- part), mazo-
mia and Mazury wieckie (czs¢ — part)

3 Dolndilaski — Lower Silesia lubuskie (czs¢ — part), wielkopolskie (czs¢ — part), doInglaskie,
opolskie slaskie, todzkie (czs¢ — part)

4  Potudniowowschodni South lubelskie swictokrzyskie, t6dzkie (oz¢ — part), matopolskie, podkart

Eastern packie, mazowieckie (€z¢ — part)

Zrodio: Wyniki oceny za rok 2006. PZHiPBM, Warsza®a07.
Source: Results of evaluation for 2006. PZHiPBM&&e, 2007.

Tabela 2. Liczba kréw ras ganych czysto rasowych i mieszaéw ocenianych
w poszczegoélnych wojewddztwach w latach 2005-2006
Table 2. Numbers of purebred and crossbred bee$ evaluated in different provinces in 2005-2006

Wojewédztwo —Province Liczba kréw ocenianych No. of cows evaluated Réznica
2005 | 2006 Difference(%)

Podlaskie 537 1380 +157
Kujawsko-pomorskie 879 1450 +65
Pomorskie 570 825 +45
Slaskie 148 158 +8
Swigtokrzyskie 68 141 +107
Matopolskie 37 47 +27
Lubelskie 1389 1662 +20
todzkie 176 222 +26
Warminsko-mazurskie 2560 2832 +9
Opolskie 59 151 +156
Wielkopolskie 1651 1719 +4
Podkarpackie 392 424 +8
Zachodniopomorskie 2783 3280 +18
Mazowieckie 401 623 +55
Dolnoslaskie 1424 1749 +23
Lubuskie 2757 2935 +6
Razem —Total 15831 19598 +24

Zrodio: Wyniki oceny za rok 2006. PZHiPBM, Warsza®a07.
Source: Results of evaluation for 2006. PZHiPBM&&e, 2007.

Tabela 3. Liczba i struktura stad bydtazariego czysto rasowego i mieszawego ocenianego
w latach 2005-2006
Table 3. Number and structure of herds of purelaned crossbred beef cattle evaluated in 2005-2006

Wyszczeg6inienie (szt.) Stan na 31 grudnia 2006 RGZnica
item (head) ' State as of 31 December 2006 Difference
2005 2006 (%)
1 2 3 4
Liczba kroéw ocenianych 15831 19598 +24
- No. of cows evaluated
Liczba gospodarstw No. of farms 465 634 +36
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1 | 2 | 3 4
Srednia liczba kréw w gospodarstwie 34.04 30,09 12
Average number of cows per farm
I,_iczba stad No. of herds 538 698 +30
Srednia liczba kréw w stadzie 2943 28,07 5
Average number of cows per herd

Zrodio: Wyniki oceny za rok 2006. PZHiPBM, Warsza®a07.
Source: Results of evaluation for 2006. PZHiPBMy&&e, 2007.

Tabela 4Zeaska populacja czysto rasowa bydtasmego (krowy i jatdwki) w latach 1997-2006

Table 4. Female purebred population of beef cdtitavs and heifers) in 1997-2006

Rasa

Lata —Years
Breed 1997 | 1998 | 1999 2000 2001 2002 2043 2004 2005 2006
LM 1846 2362 2882 3226 3159 3248 4653 5684 6578 9968
HH 1554 1909 2222 2391 2583 2449 2758 2930 3174 0350
CH 1162 1427 1417 1749 1821 2119 2201 2890 2793 0340
AN+AR 316 455 523 483 487 673 657 742 888 1001
SM 408 290 497 507 530 606 793 935 980 1206
SL 617 644 650 588 367 431 501 577 587 601
PI 160 140 184 141 175 193 184 117 113 192
wB - - - - 7 16 21 9 18 26
BD - - - - - - - - 1 45
HI - - - - - - - - - 7
Razem
Total 6063 7227 8375 9085 9129 9735 11768 13884 15132 971P5

Oznaczenia ras: AN — Aberdeen Angus odmiany czaAkj Aberdeen Angus odmiany czerwonej,

BB — biato-btkitna belgijska, BD — Blonde d’Aquitaine, CH — Charelgi GA — Galloway, HH — Hereford,

HI — Highlander, LM — Limousine, Pl — Piemontesk,-SSalers, SM — Simental, WB — Welsh Black.
Zrodio: Wyniki oceny za rok 2006. PZHiPBM, Warsza®a07.

Breed designations: AN — Aberdeen Angus, black tyaeR — Aberdeen Angus, red variety, BB — Bely\énite-Blue, BD —
Blonde d’Aquitaine, CH — Charolais, GA — Galloway, HtHereford, HI — Highlander, LM — Limousin, Pl 4ePhontese,
SL — Salers, SM — Simmental, WB — Welsh Black.

Source: Results of evaluation for 2006. PZHiPBMy&&lar, 2007.

Tabela 5Srednie masy ciata (kg) kréw czysto rasowych povaszym wycieleniu

Table 5. Mean body weights (kg) of purebred cowes &fst calving

Rasa Wartas¢ minimalna | Wartas¢ maksymalna Srednia
N L ; SD
Breed Minimum value Maximum value Mean
AN 52 421 625 517 43,8
AR 58 489 602 570 18,9
CH 534 400 770 570 36,2
HH 233 440 755 543 48,6
LM 1489 440 796 552 36,1
Pl 19 448 750 542 34,0
SM 54 467 615 522 32,2
HI 2 476 556 516 56,6
Razem -Total 2383 400 786 544 38,5

Objasnienia — patrz tab. 4 For explanations see Table 4.
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Tabela 6. Masa ciata (kg) przy urodzeniu cieliczbithajkéw czysto rasowych
Table 6. Birth weight (kg) of purebred heifer cahand bulls

Cieliczki — Heifer calves Buhajki —Bulls
Rasa - - - . - -
Breed| N minimum mak§|mum srednia sp| N minimum maks_|mum srednia SD
maximum | mean maximum | mean
AN 112 15 46 33 31 121 19 45 34 2,9
AR 99 14 94 31 3,0 99 28 42 36 3,0
BD 30 30 50 34 36 33 31 41 35 8,2
CH 795 20 71 39 8,0 753 27 68 41 5,2
HH 383 20 57 32 3,0 768 20 53 34 3,2
LM 2935 17 50 35 3,4 2774 20 55 36 4,2
Pl 13 31 44 37 20 13 35 45 41 3.4
SL 50 18 47 32 4,1 45 23 55 37 3,6
SM 299 19 40 34 2,1 357 24 50 34 3,7
WB 10 19 35 31 25 8 27 38 32 43
HI 3 26 44 32 9,9 - - - - -
Razem go31 14 94 3 35 5171 19 68 36 41
Total
Objasnienia — patrz tab. 4 For explanations see Table 4
Tabela 7. Masa ciata (kg) cieliczek i buhajkéw ¢aymsowych w wieku 210 dni
Table 7. Body weight (kg) of purebred heifer calwed bulls at the age of 210 days
Cieliczki — Heifer calves Buhajki —Bulls
Rasa - - - - - -
Breed| N minimum maks_|mum srednia SD N minimum maks_lmum srednia sD
maximum | mean maximum | mean
AN 128 151 301 224 18,2 70 135 315 235 318
AR 89 176 312 242 32,171 219 299 248 1556
BD 17 226 281 250 65 13 225 301 286 -
CH 384 116 351 259 30,6385 180 357 269 286
HH 446 154 362 235 29,7515 160 334 243 29
LM 1574 120 397 246  34,31624 113 430 249 48,9
Pl 6 227 283 265 24,1 6 243 283 267 7.4
SL 26 171 283 232 18,2 23 174 295 247 10,6
SM 130 174 381 262 36,3290 185 451 292 389
HI 2 237 242 240 3,5 - - - - -
R%thlm 2802 116 397 245 2572997 113 451 286 26,3

Objasnienia jak do tabeli 4 For explanations see Table 4.

Tabela 8Srednie dobowe przyrosty masy ciata (g) cieliczekihajkow czysto rasowych do wieku 210 dni
Table 8. Mean daily weight gains (g) of purebreddrecalves and bulls to 210 days of age

Rasa Cieliczki — Heifer calves Buhajki —Bulls
Breed N | min.| maks. — max| % SD N | min.| maks. -max. X SD
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
AN 128 501 1320 997,1 132,470 500 1311 961,5 128,5
AR 89 675 1420 990,8 54,1 71 886 1230 1004,9 52,3
BD 17 910 1205 1020,835,8 13 924 1293 1073,8 29,5
CH 384 457 1482 1049,8116,9 385 714 1520 1145,0 126,5
HH 446 610 1584 961,0 116,2515 595 1449 994,2 112,4
LM 1574 509 1687 1005,099,9 1624 381 2324 1064,1 152,1
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1 | 2 ] 3] 4 | 5] 6] 7] 8] 9 | 10] 11
PI 6 886 1167 1074,067,8 6 711 1133 984,5 89,2
SL 26 679 1202 960,2 758 23 690 1219 994,0 47,9
SM 130 671 1598 1055,1128,9 290 638 1947 1239,5 231,2
HI 2 943 986 964,5 304 - - - - -
RTaoZtZIm 2802 457 1687  1044,8109,6 2997 381 2324  1067,0 107,7
Objasnienia jak do tabeli 4 For explanations see Table 4.
Tabela 9.Srednia mleczn& (kg) krow czysto rasowych w zateosci od rasy
Table 9. Mean milk yield (kg) of purebred cows adow to breed
Rasa -Breed | N | Minimum | Maks.-Max. | X | SD
AN 198 1231 2345 1893,6 115,3
AR 320 1467 2567 2006,3 133,7
BD 30 1670 2567 1967,5 68,7
CH 769 1234 2980 2133,7 212,%
HH 961 1056 2890 2108,7 230,4
LM 3205 1009 3087 2069,2 238,6
Pl 12 1989 2057 2019,5 12,6
SL 49 1345 2890 2008,3 70,6
SM 416 1566 2890 2151,6 154,
Razem —Total 5960 1009 3087 2050,0 158,$

Objasnienia jak do tabeli 4 For explanations see Table 4.

Tabela 10. Zmiany ikziowe w mieszacowe]j populacjienskiej bydta mé¢snego w latach 1997-2006
Table 10. Quantitative changes in the female cnesbpopulation of beef cattle in 1997-2006

Rasa -Breed Lata -Years
1997 | 1998 1999] 2000] 2001] 2002 | 2003 2004 | 2005| 2006
LM 3344 4314 4919 6176 6837 6564 6925 8125 9073 10108
HH 271 407 438 761 781 499 634 488 470 482
CH 565 1082 1118 939 770 885 1007 1002 1057 1098
AN + AR 162 129 161 320 214 136 188 579 137 189
SM 539 1108 1000 715 741 555 140 187 302 456
SL - - - - - - - - 1 23
PI 381 226 266 261 141 59 136 260 373 398
BD 146 159 196 184 151 158 233 134 161 201
wB 79 87 114 112 113 112 119 150 136 145
Wielorasowe 285 89 31 - - - - - -
Multibreed
Razem -Total 5772 7601 8243 9468 9748 8968 9382 10925 11710 13100
Objasnienia jak do tabeli 4 For explanations see Table 4.
Tabela 11. Masy ciata (kg) krow miegzaw po pierwszym wycieleniu zaleie od rejonu i rasy
Table 11. Body weight (kg) of crossbred cows dfitst calving according to region and breed
Rasa -Breed N Min. Maks.— Max. X SD
1 2 3 4 5 6
AN 27 489 560 503,0 15,1
BD 21 543 575 556,4 7,9
CH 234 490 680 561,3 36
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1 | 2 | 3 | 4 | 5 | 6
HH 34 465 589 500,3 26,1
LM 814 401 689 527,8 30,9
PI 26 434 567 511,2 17,2
SM 20 434 587 540,8 11,8
WB 3 490 495 491 2,9
HI 1 522 522 522 -
Razem -Total 1180 401 689 506,5 18,4
Objasnienia jak do tabeli 4 For explanations see Table 4.
Tabela 12. Masa ciata (kg) przy urodzeniu cieliczbkhajkéw mieszacow
Table 12. Birth weight (kg) of crossbred heifervesl and bulls
R Cieliczki — Heifer calves Buhajki —Bulls
asa : maks. - . maks. -
Breed N min. max. X SD N min. max. X SD
AN 38 28 38 33,1 51 30 26 37 30,9 2,4
AR 6 31 40 35,8 45 8 26 41 36,5 3,6
BD 27 20 45 34,5 5 13 17 54 33,4 54
CH 253 30 46 38,4 3,6 286 20 50 38,7 4,03
HH 63 25 49 32,95 3,8 92 27 45 34,5 3,45
LM 1566 15 50 33,07 2,8 1661 20 50 33,9 253,
Pl 52 30 43 41,7 1,6 35 34 80 37,1 5,15
SL 1 29 29 29 - 13 27 42 31,1 4,3
SM 41 25 41 32,3 3,9 64 24 66 37,8 5B
wB 12 26 42 33 53 12 31 42 34,0 2,8
HI - - - - - 2 30 48 39,0 12,73

Razem 5560 15 50 31,1 39 2216 17 80 353 5[0

Total
Tabela 13. Masy ciata (kg) cieliczek i buhajkéw szigicOw w wieku 210 dni
Table 13. Body weight (kg) of crossbred heifer esland bulls at the age of 210 days

R Cieliczki — Heifer calves Buhajki —Bulls
asa - : maks. - : maks. -

Breed N min. Mmax. X SD N min. max. X SD
AN 26 135 239 2144 15,7515 153 267 214,8 16{2
AR - - - - - 5 225 241 231,8 309
BD 22 250 296 270,5 9,3 11 273 303 294 78,4
CH 192 211 283 261,7 74,6 179 234 324 2834 209
HH 94 167 312 248,1 19,8 65 217 312 254,8 21(6
LM 1011 109 364 244.6 17,071056 135 382 258,6 294
Pl 21 204 356 259 18 5 220 272 2442 20,4
SL 1 273 273 273 - 11 263 285 272 7,8
SM 30 232 273 259,6 15,6 25 226 322 261,1 24{7
wB 4 218 245 233 3,0 - - - - -

HI - - - - - 1 200 200 200,0 -
Razem
Total 1400 109 364 246,7 25,91373 135 382 257,8 20,2
Objasnienia jak do tabeli 4 For explanations see Table 4.
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Tabela 14Srednie przyrosty masy ciata (kg) cieliczek i butdajkmieszacow do wieku 210 dni
Table 14. Mean daily weight gains (kg) of crosshineder calves and bulls to 210 days of age

R Cieliczki —Heifer calves Buhajki —Bulls
asa _ ks — — _ ks — —
Breed | N min. Maxs. X SD N min. maxs. X SD
max. max.
AN 22 524 1047 879,8 66,6 15 590 1124 880,9 75,5
AR - - - - - 5 923 1023 933,0 3,5
BD 22 989 1154 1089,0 52,111 1041 1272 1178,0 5,4
CH 193 765 1371 1115,0 107,6179 775 1371 1135,5116,8
HH 93 621 1338 1039,3 104,765 867 1338 1430,2107,5
LM 1012 385 1562 997,1 119,056 511 1675 1054,0133,3
PI 20 790 1376 10259 68,15 867 1114 982,4 90,1
SL 1 1161 1161 1161,0 - 1 1159 1159 1159,0
SM 30 962 1182 1089,0 9281 1014 1014 1014,0 -
wB 4 852 1000 938,8 24,2 3 852 900 8777 24p
HI - - - - - 1 810 810 810,0 -
Razem
Total 1396 385 1562 1037,2  79,41342 511 1675 1029,1 92,2
Objasnienia jak do tabeli 4 For explanations see Table 4.
Tabela 15Srednia mleczn& (kg) krow mieszacoéw w zalenosci od rasy
Table 15. Mean milk yield (kg) of crossbred cowsetteling on breed
Rasa Breed | N | Min. | Maks. -Max. | X | sSD
AN 33 1826 1898 1857 30
AR 9 1567 1856 1768 63
BD 33 1879 2100 1906 46
CH 372 1430 2349 1777 123
HH 158 1567 2590 1868 199
LM 2311 869 2750 1874 213
PI 25 1534 2134 1713 109
SL 2 1567 1652 1610 -
SM 72 1657 2134 1887 96
WB 7 1678 1920 1763 67
Razem -Total 3022 869 2750 1799 135

Objasnienia jak do tabeli 4 For explanations see Table 4.

Tabela 16. Liczba buhajkéw przeznaczonych do odcheedtug ras w 2006 roku
Table 16. Number of bulls designated for rearingading to breed in 2006

Zakwalifikowane | Dyskwalifikacja,| Pozostato do kwalifi-
Rasa gr?gviggg a:,\\//v :;kLrln do odchowu opas, rze kacji w 2007 .
Breed Born ipn the re ortiny cat Approved for Rejected, fattent Left for approval in
P 9y breeding ing, slaughter 2007
1 2 3 4 5
LM 2184 303 1787 94
HH 440 83 328 29
CH 779 94 645 40
AN 119 10 109 0
AR 118 20 86 12
SM 297 33 254 10
PI 40 0 36 4
SL 134 10 120 4
WB 25 0 25 0
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1 | 2 | 3 | 4 5

BD 0 0 0 0

HI 4 0 4 0

GA 0 0 0 0
Razem -Total 4140 553 3394 193

Objasnienia jak do tabeli 4 For explanations see Table 4.

Tabela 17. Selekcja i sprzedauhajkéw do rozptodu wedtug ras w 2006 roku
Table 17. Selection and sale of bulls for reprodacaccording to breed in 2006

lloé buha- Z tego — @ which
jow pod- | sprzedado ifré:d?a?g_ Wgowli;ysﬂam zakwalifikowane a nie
Rasa danych zaktadu >rlalne o sta dziey zdyskwali- | sprzedane wg stanu na
Breed selekcji unasieniania sold f%r mated fikowane 31.12.2006
No. of bulls| sold to Al natural in their rejected | approved but not sold,
selected station mating own herd as of 31 Dec. 2006

LM 213 7 137 23 39 7

HH 41 0 18 6 15 2

CH 60 8 29 8 15 0

AN 4 0 1 2 1 0

AR 12 0 0 0 12 0

SM 17 0 5 1 11 0

PI 1 0 0 1 0 0

SL 8 0 2 0 6 0

WB 0 0 0 0 0 0

BD 0 0 0 0 0 0

HI 0 0 0 0 0 0

GA 0 0 0 0 0 0
Razem 354 15 192 41 99 9

Total

Objasnienia jak do tabeli 4 For explanations see Table 4.

Tabela 18. Liczba kréw i jatowic unasiennionychiaaem buhajéw ras rnych wedtug ras w 2006 roku
Table 18. Number of cows and heifers inseminatéid tve semen of beef bulls according to breed 0620

W tym - Of which
. dopuszczone do rozrodu po ocenig na , .
Rasa Ogotem latwosé ocielar testowane na tatwio zim-
Breed Total certified for reproduction after omelm_ _ portu
evaluation for calvingease tested for calving easg imported
LM 217309 178335 15536 23438
HH 8414 4093 2327 1994
CH 44879 30450 9823 4606
AR 15452 8943 694 5815
AN 10561 1165 9080 316
SM 191014 188944 1681 389
Pl 43523 37110 0 6413
BD 12070 11110 0 960
SL 1142 1117 0 25
wB 0 0 0 0
BB 8005 0 0 8005
INNE 489 0 - 489
Razem —Total 552858 461267 39141 52450
Objanienia jak do tabeli 4 For explanations see Table 4.
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LRGEAT—, ¢ 15 ClELAT |

Y KROWY WYBRAKOWANE
6 BUHAJOW HF NA OPAS
NA , BIALE MIESO
3 BUHAIKI MIESZANCE
NA OPAS INTENSYWNY

6 KROW |

e =

2 JALDMICE MIESIANCE
6 JALOHL (PO KRZYZOUANIU TOWA-
_ NA REMONT STADA ROWYM RASA ABERDEEN
' . ANGUS , HEREFORD).
4 JALOWICE WCHODZA | 0PAS 1RAZOWEK
DO STADA PODSTAHOWEGD | 1, CIELAT MIESZANCOW

Rys. 1. Model produkcji wotowiny w oparciu o obog 20 kréw mlecznych
Fig. 1. Beef production model based on a herd of@iry cows

STADO MLEC%NE 40 KROW

v
rasa HF < Zaclelanie ———— npasieniem
4 migsnej rasy Simmental

(2815w
@elqta

10 cielat I

8 krow wybrakowanych
4-5 buhajkéw mieszaficOw na opas
12 buhajkéw na opas

12 jalowic 4 razdwki, 4 cieleta mieszarice
na remont stada (po krzyzowaniu towarowym
rasg Aberdeen Angus, Hereford)

8 jalowic wycielonych
wehodzi do stada podstawowego

Rys. 2. Model produkcji wotowiny w oparciu o obog 40 kréw mlecznych
Fig. 2. Beef production model based on a herd ofd#iry cows
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