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uz Hipokrates, uwazany powszechnie za ojca

medycyny, okoto 400 lat p.n.e. w oparciu
0 obserwacje zwiazane z odzywcza rola mleka
wyrazit poglad, ze mleko jest pokarmem najbliz-
szym doskonatosci (Campbell i Marshall, 1982).
Od zarania dziejéw to jest pierwszy pokarm
wszystkich ssakow. Mleko pochodzace od roz-
nych gatunkéw ssakéw rozni si¢ zawartoscia
sktadnikoéw pokarmowych. Swiadcza o tym dane

tabeli 1, z ktorej wynika, ze najwigksza zawarto-
scia suchej masy odznacza si¢ mleko psa,
a w dalszej kolejnosci owcy i bawotu; najbar-
dziej bogate w tluszcz jest mleko psa, najwigksza
zawarto$¢ biatka — kazeiny ma mleko owcy, za$
laktozy - mleko konia. Wsrdéd wymienionych
w tabeli 1 gatunkéw zwierzat mleko krow po-
siada srodkowe warto$ci omawianych sktadni-
kow.

Tabela 1. Sktad chemiczny mleka wybranych gatunkow ssakow
Table 1. Chemical composition of milk of selected mammalian species

Gatunek — Species Sucha masa (%) Thuszez (%) Biatko — kazeina (%) Laktoza (%)

Solids (%) Fat (%) Protein — casein (%) Lactose (%)
Krowa - Cow 12,7 3,7 2,8 4,8
Koza - Goat 12,3 4.5 2,5 4.1
Owca - Sheep 19,3 7,4 4.6 4.8
Bawot - Buffalo 18,3 8,0 42 4,5
Kon — Horse 9,7 1,0 1,3 6,2
Pies — Dog 21,5 10,0 4,5 3,2
Kot — Cat 17,1 4,5 3,8 4,8
Swinia - Pig 14,14 4,5 3,7 3,5

Zrédlo : Ziajka i in., 1997 — Source: Ziajka et al., 1997.

Mleko krowie zawiera przecigtnie 13%
suchej masy, ktorej sktadnikami sa: biatko, thusz-
cze, weglowodany, zwiazki mineralne i wita-
miny. Lacznie zidentyfikowano w mleku okoto
250 sktadnikéw chemicznych, rozniacych sig
proporcjami zaleznie od jego pochodzenia.

Bialko mleka z jego gléwnymi sktadni-
kami — kazeing i laktoalbumina, zawiera wszyst-
kie niezbedne aminokwasy i nalezy do gléwnych
elementdéw racji zywieniowej. Wspdtczesnie, pod
wplywem preferencji konsumentéw wywotywa-
nych obawa rozprzestrzeniania si¢ chorob cywi-

lizacyjnych, wzrasta zapotrzebowanie na pro-
dukty biatka w diecie cztowicka, zwlaszcza
w formie seréw, ktorych bogactwo asortymen-
towe szczegbdlnie widoczne jest we Francji. Dla-
tego, zwigkszenie zawartosci biatka w mleku
staje si¢ obecnie jednym z najwazniejszych za-
dan dla hodowli.

Thuszez pochodzenia mlecznego jest
waznym zrodlem energii w diecie ludzi. Jest
spozywany w postaci mleka, serow twarogowych
i dojrzewajacych, masta, $mietany, jogurtow
i lodow. Thuszcze z tych produktow, obok kwa-
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sow tluszczowych zawieraja takze cholesterol,
niezbgdny dla prawidlowego funkcjonowania
organizmu ludzkiego, lecz szkodliwy, gdy jest
spozywany w nadmiarze. Jest on odktadany
w naczyniach wiencowych, co prowadzi do
niedokrwisto$ci migs$nia sercowego i miazdzycy
naczyn (Bartnikowska, 2000). Jest to powodem
ograniczenia konsumpcji, zwlaszcza masla,
w wielu krajach, w tym takze w Polsce. Stad tez,
doskonalenie jakosci mleka sprowadza si¢
obecnie do zmniejszenia w nim zawartoSci
thuszczu, a takze do modyfikacji jego sktadu
(Brzoska i in., 2000).

Podstawowym weglowodanem w mleku
jest laktoza (cukier mleczny), zawierajaca ga-
laktozg, stanowiaca pokarm dla moézgu i spe-
cjalny sktadnik odzywczy dla wzrostu i rozwoju
centralnego systemu nerwowego. Obecnos¢ lak-
tozy w jelitach stymuluje wzrost drobnoustrojow
wytwarzajacych kwasy organiczne (niszczace
bakterie chorobotworcze) 1 syntetyzujacych
wiele witamin. Laktoza sprzyja ksztattowaniu
prawidlowej mikroflory jelitowej, wzmaga
wchianianie wapnia, fosforu, magnezu i baru
z przewodu pokarmowego, wspomaga wyksztat-
canie prawidtowej mikroflory jelitowej, jest
szczegolnie przydatna w profilaktyce krzywicy
u dzieci i zapobiega pelagrze. Mleko jest cennym
pokarmem w diecie stosowanej przy leczeniu
wrzodow zotadka i dwunastnicy.

Zwiazki mineralne wystepuja w mleku
w dawkach 1 proporcjach umozliwiajacych
optymalne ich wchtanianie z przewodu pokar-
mowego do krwi. Maja one wyraznie korzystny
wplyw na wzrost dzieci. Mleko jest najlepszym
zrédtem wapnia, ktore stanowi budulec tkanki
kostnej. Jod jest wprawdzie pierwiastkiem
sladowym, lecz spozywany w twarogach,
jogurtach, serach dojrzewajacych, wplywa na
ptodno$¢ i rozwoj ptodu, wspomaga leczenie
schorzen tarczycy. Selen posiada wtasciwosci
biologicznych przeciwutleniaczy 1 reaguje
z wolnymi rodnikami, eliminuje lub modyfikuje
ostre i chroniczne zatrucia kadmem. Niedobory
selenu wywotuja zaburzenia metaboliczne —
zmiany zwyrodnieniowe watroby i migsni, zabu-
rzenia wzrostu (Brzoska i in., 2000). Gléwnym
sposobem zwigkszenia poziomu mikropierwiast-
kow w mleku sa roznego rodzaju premiksy, sto-

sowane jako komponenty pasz w zywieniu krow.
W mleku wystgpuje niedobdr zelaza i miedzi,
wigc te pierwiastki nalezy pozyskiwaé z innych
produktow.

Mleko zawiera wszystkie znane wita-
miny, a produkty mleczarskie dostarczaja bogata
1 petnowartosciowa dawke witamin rozpuszczal-
nych w tluszczach (A, D, E 1 K) i w wodzie
(z wyjatkiem witaminy C).

Mleko jest produktem spozywczym
o wielu walorach smakowych i1 zdrowotnych.
Jest surowcem dla wytwarzania szerokiego
asortymentu produktow mleczarskich, zaspoka-
jajacych roznorodne gusty i upodobania konsu-
mentow. W naszym kraju mleko powszechnie
produkowane jest z pasz naturalnych, w przewa-
dze z tak i pastwisk, w czystym ekologicznie
srodowisku. Posiada walory i cechy czyniace go
konkurencyjnym na rynkach migdzynarodowych.

W gospodarstwie rolniczym chow bydta
1 produkcja mleka stanowia jedna z podstawo-
wych galezi. W ostatnich latach udzial mleka
i zywca wotowego w strukturze towarowej pro-
dukcji zwierzgcej wynosil okoto 38%, w tym
mleka okoto 30%. Bydlo przetwarza produkty
nie nadajace si¢ do bezposredniego spozycia
przez cztowieka i ma t¢ wielka zalete, ze przy-
stosowuje si¢ ono do prawie kazdych warunkdéw
przyrodniczych i ekonomicznych.

Chéw 1 hodowla bydla to jedna
z najbardziej intensywnych galezi produkcji
zwierzecej, albowiem wymaga duzych naktadow
kapitalowych na $rodki trwale i obrotowe oraz
zwykle duzych naktadow pracy.

Atrybutem produkcji mleka jest syste-
matyczno$¢, duza czgstotliwo$¢ i statosé przy-
chodow gotoéwki. Dla rolnikow sprzedaz mleka
zapewnia staty doptyw finanséw w cyklu co-
miesigcznych rozliczen z mleczarnia. Przy pro-
dukcji mleka nie nastgpuje zatem zamrozenie
kapitatu, jakie ma miejsce w produkcji zywca
wolowego czy wieprzowego oraz w uprawach
polowych. Chow bydta zmniejsza tez ryzyko go-
spodarowania, poniewaz zwykle, gdy zawodzi
ro$linna produkcja towarowa, dobrze udaja si¢
ro$liny pastewne rekompensujace straty powstate
w gospodarstwie po przetworzeniu. W obecnym
uktadzie cen §rodkow produkcji i artykutow rol-
niczych produkcja mleka nalezy do najbardziej
optacalnych w rolnictwie.

Mleko produkowane jest najmniejszym
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naktadem sktadnikow pokarmowych w paszach.
Na produkcje 1 kg biatka mleka potrzeba prawie
dwa razy mniej skladnikoéw odzywczych paszy
niz na 1 kg bialka drobiowego, a prawie trzy razy
mniej niz na 1 kg biatka wolowiny. W wielu
krajach, zwlaszcza biedniejszych, rozwijane sa
specjalne programy spozycia mleka z duzym
udziatem dotacji panstwa. W Polsce rozwijany
jest program spozycia mleka wsrdd dzieci
w wieku szkolnym.

Celem niniejszego artykutu jest scha-
rakteryzowanie rynku mleka w Polsce na tle glo-
balnej produkcji mleka i jego zagospodarowania.
Podstawe stanowilo rozpoznanie poziomu pro-
dukcji mleka w okresie dtugim, a wigc w latach
1938-2005. Przes$ledzono tendencje w stanie
liczbowym krow, w ich wydajnosci jednostko-
wej, w poziomie produkcji towarowej. Zbadano
zrodta pochodzenia mleka, a wigc strukture skali
chowu krow i struktur¢ gospodarstw nastawio-
nych na produkcj¢ mleka. Rozpoznano bilans
mleka, jego przerob na artykuly konsumpcyjne
oraz ich spozycie. Prze§ledzono zachodzace
w tym zakresie tendencje. Ukazano rozmiary
izmiany w handlu zagranicznym produktami
mlecznymi.

Dhugos¢ okresu badawczego byta rdzna.
Niektore zagadnienia — jak np. poziom produkcji
mleka — rozpatrywane byty w okresach dhugich
(ponad 65 lat), inne za§ w okresach krétszych, co
pozwolito na wyeksponowanie problemow
bardziej aktualnych.

Podstawowym zrédlem danych byly ofi-
cjalne informacje pochodzace z rocznikoéw staty-
stycznych, powszechnych spisow rolnych, biu-
letynéw informacyjnych, zwlaszcza Agencji
Rynku Rolnego. Dane z tych zrédet uzupelione
zostaly o zebrane z innych publikacji, np. poda-
jacych chemiczny sktad mleka oraz dotyczacych
bezposrednio rynku rolnego, w tym rynku mleka.
Zebrane i analizowane w pracy dane liczbowe
nalezy uzna¢ za odzwierciedlajace stan i tenden-
cje w produkcji mleka, jego rozdysponowanie
i zagospodarowanie. Zostaly one w pracy ze-
brane i uszeregowane w tabelach, a w niektorych
przypadkach zyskaty tez prezentacje graficzna.

W pracy postugiwano si¢ w przewadze
metoda indukcji (Stachak, 1997), dokonujac po-

rownan na bazie réznych kryteriow ekonomicz-
nych — czas, przestrzen, wymiary klasyfikacji.
Postugiwano  si¢ terminologia  powszechnie
przyjeta w naukach ekonomicznych.

Produkcja i skup mleka

Produkcja mleka jest pochodna poglowia
krow 1 ich jednostkowej wydajnosci. Dane z tego
zakresu oraz dotyczace skupu mleka na przestrzeni
rozleglego czasu, poczawszy od 1938 roku, zostaly
zaprezentowane w tabeli 2 oraz na rysunku 1.
Z danych tych wynika, ze poglowie kréw w roku
1946 bylo o ponad 1/3 mniejsze w stosunku do
stanu z 1938 r. Jest to wynikiem zniszczen wojen-
nych. Od zakonczenia wojny az do 1975 roku od-
budowano stan liczebny zwierzat gospodarskich
w naszym kraju, w tym stan poglowia kréw. Osia-
gnat on swe maksimum w 1975 r., wynoszac 6146
tys. krow. Oznacza to, ze stan liczbowy krow zostat
w tym czasie wigcej niz podwojony (2,2 raza).
Bylo to wynikiem rozszerzonej reprodukcji
w chowie bydta. Poczawszy jednakze od 1985 r.
stan liczbowy kréw ulega systematycznej redukci.
Przejawiala si¢ ona szczegolnie silnie w latach
19902000, kiedy to pogltowie krow zmniejszyto
si¢ 0 1872 tys. sztuk, czyli az 0 38%. Byto to wyni-
kiem wyraznego obnizenia si¢ popytu na migso
wotowe i produkty mleczne, co doprowadzito do
obnizki cen na te artykuly i wycofywania si¢ rolni-
kéw z chowu bydta i krow. Redukcja poglowia
krow utrzymuje si¢ nadal, ale w ostatnich latach juz
z 0 wiele mniejsza dynamika. W roku 2004 w sto-
sunku do 2003 stopa redukcji pogltowia krow wy-
niosta juz tylko 3%. Nalezy oczekiwa¢ dalszych
spadkowych tendencji poglowia krow w Polsce,
awedhug przewidywan Seremak-Bulge (2005), w 11
kwartale 2006 r. liczebno$¢ krow uksztattuje si¢ na
poziomie 2600 tys. sztuk. Z chowu kréw beda re-
zygnowa¢ ci rolnicy, ktorzy nie zdotaja dopehic
obowiazujacych w Unii Europejskiej standardow
weterynaryjnych i dotyczacych ochrony srodowiska,
jak tez gospodarstwa z 1-2 krowami. Trzeba
zaznaczy¢, ze zjawisko zmniejszania si¢ poglowia
krow wystgpuje we wszystkich krajach UE i prze-
jawia si¢ w skali $wiatowej. Nie wptywa to na glo-
balng produkcj¢ mleka, ktora rekompensowana jest
wicksza wydajnoscia mleczng kréw. Jednakze, ob-
nizanie si¢ poglowia kréw w Polsce, gdzie istnieja
duze zasoby pasz objetosciowych, oznacza zmniej-
szenie globalnej produkcji rolnicze;.
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Tabela 2. Poglowie krow, produkcja i skup mleka
Table 2. Population of cows and production and purchase of milk

v | gt | i (e | ey | S0 | Sk odiaony
Rok - Year (tyé.osvft.) Mrplek?l ) Mﬂk. Milk of;’;tcli:r;zzggeed Purchase per cow
population ilk yield (1) p;t(})lductl;m pt;lrchasle milk 0
(thous. head) ous. ) (thous.
1938 4294 1400 10 000 1100 11,0 154
1946 2748 1500 7 000 246 3,5 89
1950 4850 1600 7 760 1376 17,7 284
1955 5455 1763 9615 2453 25,5 450
1960 5885 2060 12 124 3729 30,8 634
1965 5920 2186 12 830 4178 32,6 706
1970 6082 2384 14 499 5309 36,6 873
1975 6146 2600 15900 8109 51,0 1319
1980 5956 2730 16 000 10013 62,6 1681
1985 5528 2897 15955 11133 69,8 2013
1990 4919 3151 15371 9829 63,9 1998
1995 3579 3183 11470 6139 53,5 1715
2000 3047 3653 11494 6583 57,2 2031
2002 2967 3902 11433 7219 63,1 2412
2003 2897 3969 11546 7450 63,4 2543
2004 2796 4120 11 500 7700 67,7 2735
2005x 2700 4220 11460 8200 72,0 3011

X) — prognoza — forecast.
Zrédto: Roczniki statystyczne GUS — Source: GUS statistical yearbooks.
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Rys. 1. Poglowie, wydajno$¢ mleczna krow i globalna produkcja mleka
Fig. 1. Population and milk yield of cows and global milk production

W ujeciu przestrzennym wystepuja w na-
szym kraju duze réznice w stopniu natg¢zenia
chowu krow — od zaledwie 4,37 szt. na 100 ha
uzytkow rolnych w wojewddztwie zachodniopo-
morskim az do 32,80 szt. na 100 ha w podlaskim
(Srednia krajowa — 17,9 szt./100 ha). W tym ostat-
nim wyksztalca si¢ coraz bardziej specjalizacja go-
spodarstw w chowie bydta i krow.

Problemem duzej wagi jest duza dekon-
centracja w chowie krow i niska skala produkcji
mleka. Chowem kroéw zajmuje si¢ u nas 840,7
tys. gospodarstw, czyli 43% ogdtu gospodarstw
powyzej 1 ha. Przecigtne gospodarstwo utrzy-
muje srednio 3,4 krowy, czyli doktadnie 10-krot-
nie mniej niz przecigtnie w krajach UE. Problem
ten ukazuja dane zawarte w tabelach 3 i4, ze-
stawione w oparciu o dane Powszechnego Spisu
Rolnego 2002. Z danych tabeli 3 wynika, ze
w roku 2002 w poréwnaniu do roku 1996 nasta-
pita dalsza polaryzacja gospodarstw utrzymu-

jacych krowy. W tym czasie zwigkszyt si¢ o 4,1
punktu procentowego odsetek gospodarstw
ztylko 1 krowa, a takze zwigkszyt si¢ o 4.8
punktu procentowego odsetek gospodarstw
utrzymujacych powyzej 10 kréw. Strukture skali
chowu krow w 2002 r. wykazuja dane tabeli 4.
Wynika z nich, ze najwigksza liczebno$¢ krow
obejmuje $rodkowe przedziaty skali ich chowu.
Tak wigc, przewaza skala chowu 5-9 krow,
obejmujaca 21,3% catego ich poglowia, a tuz
za nig sytuuje si¢ skala chowu w wymiarze 10—
19 krow, stanowiaca 20,3% ogoétu poglowia.
Stosunkowo duzy jest odsetek pogltowia krow
z najnizszymi skalami ich chowu. Stada z 1 lub
2 krowami stanowia tacznie az 26,4% og6tu ich
pogtowia. Krowy w tej skali chowu utrzymy-
wane sa w przewadze na cele samozaopatrze-
niowe (potrzeby konsumpcyjne rodziny rolnika,
pasze), atakze, by sprzeda¢ mleko innym
mieszkancom  wsi.
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Tabela 3. Procent gospodarstw wedtug skali chowu krow w latach 1996 i 2002
Table 3. Percentage of farms by scale of cow breeding in 1996 and 2002

Skala chowu krow (szt.) Rok - Year

Scale of cow breeding (head) 1996 | 2002
1 41,8 45,9

2 27,7 21,9

3-4 19,1 15,0

5-9 9,7 10,7

10-19 1,5 5,1

pow. 20 - above 20 0,2 1,4

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Powszechnego Spisu Rolnego (2003).
Source: own elaboration based on the General Agricultural Census (2003).

Tabela 4. Procent krow wedhug skali ich chowu w gospodarstwach o powierzchni powyzej 1 ha w 2002 r.
Table 4. Percentage of cows by scale of breeding in farms larger than I ha in 2002

Skala chowu kréw (szt.) Procent krow
Scale of cow breeding (head) Percentage of cows
1 13,1
2 13,3
3-4 15,6
5-9 21,3
10-19 20,3
20-49 9,1
50-199 3.4
200 —499 2,2
pow. - above 500 1,7
Razem -Total 100,0

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Powszechnego Spisu Rolnego (2003).
Source: own elaboration based on the General Agricultural Census (2003).

Z ogo6lnej liczby gospodarstw wyodrgb-
niane sa te, ktore utrzymuja krowy i produkuja
mleko gldwnie na rynek. Sa to w przewadze go-
spodarstwa z wigksza skala chowu krow, gdzie
mozliwe jest pelne przestrzeganie zasad higieny,
stosowany jest mechaniczny udoj mleka, jego
schtadzanie, a takze — mechanizacja zadawania
pasz i usuwania obornika. Stanowia one okoto
2/3 ogdhu gospodarstw z chowem krow. Liczeb-
no$¢ takich gospodarstw z czasem si¢ zwigksza.
Istnieja tez obory liczace ponad 500 krow -
przewaznie w gospodarstwach sektora publicz-
nego i w gospodarstwach prywatnych o charakte-
rze farmerskim.

W rozpatrywanym okresie nieustannie
zwigkszala si¢ jednostkowa wydajno$¢ krow
(tab. 2). Byla ona bardzo niska w latach przed-
wojennych (1400 1 w 1938 r.), by po wojnie
przybra¢ wyrazna tendencje wzrostu. W 1960 r.
od jednej krowy udojono juz $rednio ponad 2 tys.
litrow mleka, w 1988 r. ponad 3 tys. litrow,

aw 2004 r. ponad 4 tys. litrow. Roczny przyrost
wydajnosci mlecznej krow wyniost w okresie
ostatnich 59 lat 46 litréw mleka. Tempo przyrostu
wydajnosci mleka od 1 krowy byto zréznicowane.
W latach 1960-1970 wyniosto ono zaledwie 32
litry $rednio w roku, natomiast w ostatnich 5 la-
tach — 113 litrow. Zwigkszanie wydajnosci
mlecznej nastgpuje pod wplywem wielu czynni-
kéw, w tym lepszego zywienia kréw, lepszych
warunkéw ich utrzymania i zwigkszajacego si¢
zasobu genetycznego, bedacego rezultatem postgpu
biologicznego, rozpowszechnianego zwlaszcza po-
przez inseminacje. W procesie intensyfikacji
produkcji mleka szczegdlnie wyraznie przejawiaja
si¢ prawa: degresji kosztow i nieproporcjonalnych
przyrostow efektow w stosunku do nakladoéw
(Otolinski i Szarek, 2002). W ujeciu terytorialnym
najwyzsze wydajnosci mleka od krowy osiagane sa
W woj. opolskim — 5015 litrow, a w nastgpnej
kolejnosci w woj. §laskim — 4744 litry. Najnizsze
za$§ odnotowano w woj. matopolskim — 3482 litry.
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Globalna produkcja mleka jest pochodna
ilosci kréw 1 ich jednostkowej wydajnosci.
W okresie powojennym zwigkszata si¢ ona nie-
ustannie az do 1980 r. W tym to roku wyprodu-
kowano w Polsce ponad 16 mld litrow mleka, co
w potocznym jezyku okreslano jako ,rzeke
mleka”. W latach nastgpnych produkcja mleka
ulegata obnizeniu, by utrzymywac si¢ przez
ostatnich 10 lat (1995 — 2005) na poziomie okoto
11,5 mld litrow w roku.

Podobna tendencje wykazuje globalny
skup mleka. W 1985 roku wynosit az 11,1 mld
litréw, po czym ulegl znacznemu obnizeniu - do
6,1 mld w 1995 r. W latach nastepnych zaczat
znowu sukcesywnie zwigkszac si¢ az do 8,2 mld
1 w 2005 r. (tab. 2). Podobnie jak w produkcji,
rowniez 1 w skupie mleka przejawiaja si¢
w naszym kraju duze terytorialne roznice. Przy-
biera on najwigksze rozmiary w rejonach nasta-
wionych na produkcje mleka, a wiegc w woj.
podlaskim, warminsko—mazurskim, wielkopol-
skim i kujawsko—pomorskim. W tych woje-
wodztwach skup mleka w ostatnich 5 latach
zwigkszyt si¢ o 29% (w woj. podlaskim nawet
0 46%), przy sredniej krajowej wynoszacej 20%.
Lacznie rejony te partycypuja w 66% w krajo-
wym skupie mleka.

Na przestrzeni rozpatrywanego okresu
wyrazng tendencj¢ wzrostu wykazuje zaroéwno
towarowo$¢ produkcji mleka mierzona odset-
kiem jego sprzedazy, jak tez ilos¢ mleka sprze-
dawanego od 1 krowy. Dane liczbowe z tego za-
kresu w latach tuz powojennych byly bardzo ni-
skie. Jak wynika z danych zawartych tabeli 2,

w 1946 r. skupiono zaledwie 246 tys. 1 mleka, co
stanowilo tylko 3,5% jego ogoélnej produkcji.
W tym czasie mleko w gospodarstwach rolnych
przeznaczane bylo glownie na potrzeby we-
wnetrzne — spozycie i pasze. Z czasem odsetek
skupowanego mleka ciagle si¢ zwigkszat
1w 1975 r. wyniost juz 51%, a w 2005 r. wzrdst
juz do 72%. Z Dbiegiem lat chow krow
i produkcja mleka staja si¢ coraz bardziej powia-
zane z rynkiem. Mimo to i pod tym wzgledem
nasz kraj pozostaje w tyle za przodujacymi
w rolnictwie krajami UE, poniewaz np. w Danii
pozyskane od kréw mleko w catosci przezna-
czane jest na sprzedaz.

Szczegotowych informacji o rozdyspono-
waniu krajowej produkcji mleka w latach 2000—
2004 dostarczaja dane zawarte w tabeli 5. Wynika
z nich, ze w gospodarstwach o podobnym rozmia-
rze produkcji w 2004 r. w stosunku do 2000 r. wy-
raznie zmniejszylo si¢ zuzycie mleka w gospodar-
stwie — o 18,4%, zwigkszyla si¢ natomiast jego
laczna sprzedaz — o 7,3%. W zuzyciu mleka bar-
dziej zmniejszylo si¢ jego spozycie w gospodar-
stwach domowych rolnikéw — o 19,2%, niz prze-
znaczanie go na pasze — o 13,9%. W ogdlnej
sprzedazy mleka zdecydowanie dominuje jego
sprzedaz do mleczarn spotdzielczych, ktorej roz-
miar na przestrzeni rozpatrywanych lat zwigkszyt
si¢ 0 16,7%. W tym czasie zwigkszala si¢ sprzedaz
mleka innym przetworcom — zwykle zakltadom
prywatnym. Znacznie natomiast, gdyz az o 31,6%
zmniejszyla si¢ sprzedaz mleka innym odbiorcom
— w przewadze w formie sprzedazy bezposredniej
dla okolicznych mieszkancow.

Tabela 5. Rozdysponowanie mleka w latach 2000-2004 (mln 1)
Table 5. Distribution of milk in 2000-2004 (million I)

Wyszczegolnienie - Item Rolc - Year
yszezeg 2000 [ 2002 | 2004
Produkcja - Production 11 496 11433 11 500
Zuzycie w gospodarstwie — Farm use: 3249 2880 2650
na pasze — for feeds 639 610 550
spozycie — for consumption 2600 2270 2100
inne — others 10 - -
Sprzedaz — Sale: 8245 8553 8 850
przemyst mleczarski — dairy industry 6469 7007 7 550
inni przetworcy — other processors 96 212 150
inni odbiorcy — other buyers 1680 1334 1150
Razem rozchody — Total distribution 11 494 11433 11 500
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Raportu Rynkowego (2000 i 2005).
Source: own elaboration based on Market Report (2000 and 2005).
Prace przegladowe 37




E. Otolinski i J. Szarek

Zmiana proporcji gtownych kierunkow
rozdysponowania mleka nastapita pod wptywem
mechanizméw rynkowych. Rolnicy ograniczyli
spozycie wewngtrzne na rzecz sprzedazy mleka,
w przewadze do mleczarn. Z czasem wigc coraz
bardziej upodabniat si¢ polski rynek mleka do
uksztattowanego w krajach wysoko gospodarczo
rozwinigtych.

W produkcji i w skupie mleka przejawia
si¢ zjawisko sezonowych wahan ilosciowych,
bedacych wynikiem biologicznego charakteru
produkcji rolniczej. Najwyzszy poziom skupu
ma zwykle miejsce w miesiacach letnich (lipiec),
najnizszy za$ w miesiagcach zimowych (luty). Jak
podaje Iwan (2005), $redni miesigczny oraz do-
bowy skup mleka w miesigcach o najwyzszym
skupie byl w latach 1996-2001 o ponad 50%
wigkszy niz w miesigcach o skupie najnizszym.
Powoduje to duze perturbacje w przemysle mle-
czarskim, gdyz dostosowanie jego mocy przero-
bowych do szczytowych dostaw mleka pociaga
za soba wzrost kosztow statych, nie wykorzy-
stywanych przy mniejszych ilosciach przerobu
mleka. Obniza to rentownos$¢ tych zakladow
i powoduje zaburzenia w dostawie produktow
mleczarskich na rynek. Wprawdzie amplituda
wahan ulega z czasem tagodzeniu, jednakze
ogolnie biorac wahania sa tym wigksze im bar-
dziej rozdrobnione jest rolnictwo. W gospodar-
stwach z duza skala produkcji mleka jego sezo-
nowe wahania sa stosunkowo niewielkie, gdyz
rozmiar produkcji regulowany jest tu bardziej
zywieniem krow i okresem ich wycielen. Stad
takze 1 w tym zakresie pozytywne skutki niesie
zaistniaty postep w koncentracji chowu krow.

Podstawowego znaczenia w gospodarce
mlekiem nabiera kwestia jego jakosci. Jako su-
rowiec bedacy przedmiotem skupu jest ono kla-
syfikowane na podstawie kryteriow Polskiej
Normy, wyznaczajacej przedzialy zawartosci
ogolnej liczby drobnoustrojéw i komoérek soma-
tycznych dla poszczegdlnych klas jakosci sku-
powanego mleka. Jest ono zaliczane do klasy
,,ekstra” oraz do klas I 1 II. Klasa ,,ekstra” ozna-
cza najwyzsza higieniczng jako$¢ skupowanego
mleka, odpowiadajaca wymogom UE. Obecnie
mleka klasy Il mleczarnie juz nie skupuja.

Jakos¢ skupowanego mleka ulega w na-
szym Kraju systematycznej poprawie, co jest wy-
nikiem postgpu technologicznego przy doju
kréw, przechowywaniu mleka i jego transporcie.

Wzrastajacym wymaganiom przy skupie mleka
towarzyszy tez doping finansowy za wyzsza jego
jakos¢. Jesli — jak podaje Rybicki (2005) —
w 1998 r. w klasie ,,ekstra” skupiono tylko 15%
mleka, to w 2000 r. juz 46%, w 2002 r. — 70%,
aw 2004 r. okoto 85%. Ten znaczacy i szybki
postep jest tez wynikiem ograniczania liczby do-
stawcOw 1 rosnacej koncentracji w produkcji
i skupie mleka. Oczekuje sig, ze w 2006 r. za-
ktady przemyshu mleczarskiego skupywac beda
wytacznie mleko klasy ,,ekstra”. Oznacza to, ze
zroéwnane zostana standardy jako$ciowe w sku-
pie mleka w Polsce i w UE.

Ceny skupu i interwencja na rynku
mleka

Mleko jako towar posiada swa ceng.
W gospodarce rynkowej generalnie jest ona
ksztaltowana prawem popytu i podazy. W od-
niesieniu do poszczegolnych produktow rolnych
stosowane sa szczegotowe regulacje cen.
W przypadku mleka jego cena zalezna jest od za-
warto$ci biatka i thuszczu, premii za klasg ekstra,
posiadania atestu weterynaryjnego i wielkosci
dostaw. Poszczegolne zaklady mleczarskie ktada
nacisk na rézne czynniki. Na przestrzeni lat ceny
skupu mleka ulegaty zmianom, przy generalnej
tendencji do ich wzrostu. Jesli w 1995 r. za 100
litrbw mleka ptacono srednio w kraju 44,52 zt, to
w 1998 r. cena skupu wzrosta do 60,69 zi,
aw latach 2000 — 2001 do 78,35 zi. W latach
2002 - 2003 srednia cena skupu mleka obnizyta
si¢ do poziomu 71,80 z1/100 1. Spowodowato to
zmniejszenie oplacalnosci produkcji mleka, co
byto istotnym powodem redukcji poglowia kréw.
W nastgpnych latach miat miejsce wyrazny
wzrost cen skupu mleka do poziomu 87,5 — 89,0
zt w roku 2004 i1 95,0 — 100,0 z¥/100 1 w roku
2005. Spowodowato to wzrost oplacalnosci
i zwigkszenie zainteresowania rolnikéw produk-
cja mleka. Przystapienie Polski do Unii Europej-
skiej przyniosto korzystne skutki takze iw tej
dziedzinie gospodarski. Nie nalezy jednakze
oczekiwa¢ dalszego znaczacego wzrostu cen
skupu mleka, a to z uwagi na ograniczenie po-
pytu wewnetrznego w wyniku pogarszajacej si¢
sytuacji finansowej gospodarstw domowych oraz
malejacej optacalnosci eksportu w warunkach
umacniajacej si¢ wartosci zlotego oraz ze
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wzgledu na oczekiwane skutki reformy wspdlnej
polityki rolne;j.

Ceny skupu mleka réznia si¢ terytorial-
nie. Z reguly sa one najnizsze w rejonach o roz-
drobnionej strukturze agrarnej i niskiej towaro-
wosci produkcji mleka, najwyzsze zas w woje-
wodztwach specjalizujacych si¢ w tym kierunku
produkcji. W pierwszym potroczu 2004 r. najniz-
sze ceny mleka uksztattowaty si¢ w woj. podkar-
packim (67,36 zt/100 1), a dalej w woj. matopol-
skim (70,22), najwyzsze za$§ w woj. podlaskim
(91,75) i w woj. warminsko—mazurskim (88,31).
Réznica migdzy maksymalng 1 minimalna
terytorialng cena skupu wyniosta az 36%. Jest
ona wynikiem skali produkcji, proporcji klas
skupowanego mleka, kosztow produkcji i zasobu
finansowego mleczarn.

W ramach panstw UE Polska nalezy do
krajow o niskiej cenie skupu mleka. W lipcu
2004 r. wyniosta ona 18,7 euro/100 kg i byla
wyzsza od ceny skupu tylko na Lotwie (16,0)
i Litwie (17,8). Wyzsze ceny skupu uksztatto-
waly si¢ w tym czasie m.in. na Wegrzech (24,1),
w Czechach (25,1), w Niemczech (26,8), w Au-
strii (28,1), w Finlandii (30,2), w Szwecji (32,1)
ina Malcie (40,3). Niskie ceny skupu mleka
w Polsce zwigkszaja jego konkurencyjno$¢ na
rynkach migdzynarodowych.

Rynek mleka, podobnie jak wigkszos¢
rynku rolnego w krajach Unii Europejskiej, jest
rynkiem regulowanym. Panstwo wyznacza okre-
slone limity produkcji, majace na celu racjonalne
zagospodarowanie plodow rolnych — pokrycie
potrzeb zywieniowych Iudnosci, zapobieganie
ktopotliwym i kosztownym nadwyzkom pro-
duktow, zapewnienie surowca dla przemystu
rolno—spozywczego. System limitow — kwot
mlecznych' jest wazna czescia sktadowa Wspol-
nej Polityki Rolnej Unii Europejskiej. Wprowa-
dzony zostat w 1984 r., by zapobiega¢ nadpro-
dukcji wyrobow mleczarskich. System ten obo-
wigzuje rowniez w Polsce moca Traktatu Akce-
syjnego naszego kraju do Unii Europejskiej (Se-
remak-Bulge, 2005; Szajner, 2005).

W wyniku negocjacji w Kopenhadze
wyznaczono dla Polski limit skupu mleka w wy-

! Wyznaczenie kwot mlecznych to okreslenie ilosci
mleka wprowadzonego do obrotu bez ponoszenia
konsekwencji finansowych. Rolnicy — producenci
mleka maja dzigki temu mozliwo$¢ uzyskania
korzystnej ceny.

sokosci 8964,0 ton dla dostawcow hurtowych?
i464,0 tys. ton dla dostawcow bezposrednich’.
Limit ten obowiazuje na lata 2004/05 i 2005/06.
W 2006 r. Polska moze uruchomi¢ rezerwe re-
strukturyzacyjna w wysokosci 416,1 tys. ton, pod
warunkiem, ze zmniejszy si¢ zuzycie mleka
w gospodarstwach i zwigkszy jego sprzedaz na
rynku krajowym. W roku 2006/07* oraz
w nastegpnych latach do 2014/15 wlacznie zostat
zwigkszony dla Polski limit produkcji mleka do
poziomu 9380,1 tys. ton, a wigc prawie o 5%.
Takim nieznacznym zwigkszeniem limitu objgta
zostala wigkszo$¢ krajow Unii Europejskie;j.
Przyznana Polsce kwota mleka nie jest
wysoka. Jest ona nizsza od wnioskowanej przez
rzad polski na poziomie 11,3 mld 1 w okresie po-
czatkowym integracji, a nawet 13,8 mld 1 na rok
2008 (Mroczkowski, 2002). Jest nawet nizsza od
kwoty posiadanej przez Holandi¢ (11 074,7 tys.
ton), kraju wyraznie mniejszego od Polski pod
wzgledem terytorialnym, a takze o mniejszej
liczebnos$ci ludnosci 1 poglowia krow. W rezulta-
cie, potencjal produkcyjny polskiego rolnictwa
1 duzych zasobow pracy nie moze by¢ w peni
wykorzystany. Ogranicza to dochody rolnikow
i wywotuje ich niezadowolenie. Wprawdzie
przyznana Polsce kwota jest wyzsza od uksztat-
towanego w ostatnich latach rozmiaru skupu
mleka, ale przeciez juz w latach 1980 — 1990
skup mleka przekraczat 10 000 tys. ton. Rolnicy
polscy, gdy sa finansowo motywowani, dokta-
daja wszelkich staran, by zwigkszaé¢ produkcje.
Podzial przyznanej kwoty mlecznej po-
migdzy producentow mleka przebiegat wedlug
obowiazujacych w Unii procedur (Mroczkowski,
2002; Seremak-Bulge, 2005), uwzglednionych
w ustawie o organizacji rynku mleka w Polsce’.
Reguluje ona rynek mleka w naszym kraju. In-
stytucja administrujaca systemem kwot mlecz-
nych jest Agencja Rynku Rolnego, sprawujaca

% Jesli producent mleka produkuje mleko w posia-
danym gospodarstwie i sprzedaje je do podmiotu
skupujacego (mleczarni) — jest dostawca hurtowym.

3 Jezeli producent mleka produkuje mleko w posia-
danym gospodarstwie 1 sprzedaje je lub jego
przetwory bezposrednio konsumentom (na bazarach,
sasiadom, letnikom) — jest dostawca bezposrednim.

* Rok kwotowy to okres od 1 kwietnia do 31 marca
nastgpnego roku kalendarzowego.

> Ustawa o organizacji rynku mleka i przetworow
mlecznych z dnia 20 kwietnia 2004 r.; Dz. U. Nr 93,
poz. 897 1z 2005 r. Nr 53, poz. 469.
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nadzor nad przestrzeganiem przepisOw ustawy
przez dostawcow i podmioty skupujace mleko.
Producenci mleka — hurtowi i bezposredni - mo-
gli wterminie do konca roku referencyjnego
sktada¢ w oddziatach terenowych Agencji wnio-
ski o przyznanie im indywidualnych kwot mlecz-
nych. Podstawe wnioskowanej kwoty stanowit
dotychczasowy rozmiar dostaw mleka. Przy-
znana przez Agencj¢ kwota mleka ma konkretna
warto$§¢ majatkowa, ktéora mozna sprzedac’6 lub
odda¢ w uzywanie za okreslona ceng, badz tez
zapisa¢ w spadku lub podarowac. W przypadku
sprzedazy gospodarstwa rolnego jego nabywca
przejmuje tez kwote mleczna, gdy za$ gospodar-
stwo jest dzierzawione, to tacznie z kwota. Np.
we Francji kwote mleczng mozna kupi¢ tylko
wraz z gospodarstwem, albo moéwiac $cisle;j,
z ziemia, na ktorej produkowane sa pasze dla by-
dta. Odziaty terenowe Agencji prowadza szcze-
gotowe rejestry dostawcow mleka i przekazuja
odpowiednie informacje swym kontrahentom.
Podmioty skupu — mleczarnie moga skupowaé
mleko tylko od rolnikéw posiadajacych kwoty
mleczne. Jesli dostawca mleka przekroczy przy-
znana mu kwotg, jest zobowiazany do poniesie-
nia naleznej optaty - kary’. Tak wigc, mleko
i przetwory mleczne wyprodukowane w gospo-
darstwie, ktore nie ma przydzielonej kwoty
mlecznej, nie moga juz by¢ moca powolanej
ustawy wprowadzane do obrotu rynkowego.
W 2004 r. wydano 354 342 decyzje o przyznaniu
indywidualnej kwoty mlecznej dla dostawcow
hurtowych na 7407,5 tys. ton oraz 78 082 decy-
zje o przyznanie kwoty mlecznej dla dostawcow
bezposrednich na ok. 457 tys. ton mleka. Po-
nadto, kwoty te poszerzono o ok. 1039 tys. ton
mleka z krajowej rezerwy referencyjnej.

Poza systemem kwot mlecznych Agencja
Rynku Rolnego uruchamia szereg innych me-
chanizmow regulujacych rynek mleka i jego
przetworow. Dotycza one:
- zakupow interwencyjnych, odnoszacych si¢ do
rynku masta i odtluszczonego mleka w proszku.
Maja one na celu utrzymanie roéwnowagi na
rynku tych produktow w UE poprzez skup nad-
wyzek 1 sprzedaz zgromadzonych zapaséw in-

6 Kwotg taka lub jej czes¢ rolnik moze zakupi¢ — po
cenie wzajemnie uzgodnione;j.

7 Dostawca hurtowy wnosi zaliczke na poczet takiej
optaty w wysokosci 20 groszy za kazdy litr mleka
wprowadzony do obrotu ponad przyznany limit.

terwencyjnych. Ustalone zostaly ceny interwen-
cyjne masta i mleka w proszku na lata 2005-
2007 z wyrazna tendencja do ich obnizki®;

- doptaty do prywatnego przechowywania: masta
i $mietanki, odtluszczonego mleka w proszku
i seréw, zgodnie z przepisami i czasokresami
ustalonymi przez UE. Celem tego mechanizmu
jest utrzymanie réwnowagi na rynku mleka
ijego przetworow poprzez udzielanie doptat do
przechowywania nadwyzek niektoérych produk-
tow. Mechanizm doptat umozliwia znaczne ob-
nizenie kosztow dziatan interwencyjnych, ktore
sa nizsze od kosztow zakupdw interwencyjnych’.
Produktom zglaszanym do prywatnego przecho-
wywania stawiane sa odpowiednie wymagania;

- doptaty do przetworstwa masta, masta skon-
centrowanego i $mietanki, do odtluszczonego
mleka w proszku produkcji pasz i kazeiny w celu
zagospodarowania nadwyzek. W ramach tego
mechanizmu przedsigbiorcy moga naby¢ masto
z zapasOw interwencyjnych po obnizonej cenie
lub uzyska¢ doptaty do surowcéw pochodzacych
z wolnego rynku, jezeli zobowiaza si¢ do wyko-
rzystania ich w produkcji wyrobow cukierni-
czych, lodow lub innych artykuléw Zzywnoscio-
wych'’;

- doptaty do spozycia mleka i przetworow
mlecznych w placowkach oswiatowych. Idea
programu jest promowanie wsrod dzieci zasad
zdrowego odzywiania poprzez zachecanie ich do
konsumpcji mleka i1 przetworow mlecznych.
Program doptat skierowany jest do dzieci/uczniow
uczeszczajacych regularnie do placowek oswia-
towych o charakterze edukacyjnym — nie obejmuje
miodziezy szkot wyzszych. Doptaty przyznawane

¥ Ceng interwencyjna masta ustalono na poziomie 282
euro/100 kg w roku 2005, 259 euro w roku 2006 i 246
euro w roku 2007. Ceng interwencyjna odttuszczo-
nego mleka w proszku ustalono odpowiednio na po-
ziomie: 195, 185, 175 euro/100 kg.

? Stawki doplat do prywatnego przechowywania usta-
lane sa przez Komisj¢ Europejska na dany rok gospo-
darczy przy uwzglednieniu kosztoéw magazynowania,
przewidywanego wzrostu cen oraz realnego zysku
przedsigbiorcy. Stawka doptaty za tonodobg maleje
wraz z dhugoscia okresu przechowywania i w roku
gospodarczym 2004/05 miescita si¢ w przedziale 0,65
— 0,54 euro dla serai 0,8 — 0, 64 euro dla masta za
tonodobg.

1% Stawka doptaty ustalana jest w ramach przetargu
otwartego.
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sq ze $rodkow UE' w wysokosci 75% ceny mleka.
Pozostalos¢ ceny zwykle dofinansowywana jest
z programu krajowego funduszu sektora mleczar-
skiego;

- doptaty do zakupu masta przez instytucje i or-
ganizacje niedochodowe. Beneficjentami tego me-
chanizmu moga by¢ zlobki, przedszkola, szkoty,
domy pomocy spolecznej, placowki opiekunczo—
wychowawcze 1 osrodki adaptacyjno—opiekuncze.

Agencja Rynku Rolnego wspiera tez fi-
nansowo eksport niektérych produktéw mleczar-
skich — na zasadach obowiazujacych w UE.
W 2004 r. refundacje do eksportu'> wyniosty
ogotem 31,8 min zi.

Branza mleczarska podjgla wspolne
dzialania promujace mleko i1 jego przetwory
w Polsce w ramach Funduszu Promocji Mleczar-
stwa (Seremak-Bulge, 2005; System kwot
mlecznych..., 2005). Zostat on utworzony moca
powotanej juz ustawy o regulacji rynku mleka
i przetworow mlecznych. Celem tego funduszu,
poza promocja, dofinansowaniem spozycia
mleka, jest takze wsparcie prac badawczo-roz-
wojowych, majacych na celu poprawe jakosci
przetworéw mlecznych, dofinansowanie szkolen
dostawcow oraz podmiotow skupujacych mleko.
Srodki finansowe funduszu pochodza z wptat w
wysokosci 0,1 grosza od kazdego skupionego
litra mleka. Podmiotami uprawnionymi do ubie-
gania si¢ o przyznanie $rodkéw na realizacje
przedsiewzig¢ ujetych w planie finansowym fun-
duszu sa osoby fizyczne prowadzace dziatalnos¢
gospodarcza i krajowe osoby prawne.

Przetworstwo oraz spozycie mleka
i artykulow mlecznych

Mileko jest doskonalym surowcem do
produkcji szerokiej gamy produktéw mleczar-
skich. Powstaja z niego rozne wyroby — $mie-
tana, masto, mleko w proszku, kefiry i jogurty,
twarogi i sery. Wielki postgp technologiczny

"Dzieci uczeszczajace do zlobka, przedszkola,
szkoly, spehiajace kryteria kwalifikacyjne, moga
otrzymac dziennie 0,25 1 mleka lub przetworu mlecz-
nego (jogurty z mleka petnego lub o zawartosci thusz-
czu min. 1%). W 2004 r. z pomocy tej skorzystato
261 tys. modziezy z 3236 placowek o§wiatowych.
2120 tys. ton odtluszczonego mleka w proszku; 1,1
tys. ton petnego mleka w proszku; 0,4 tys. ton serow;
0,6 tys. ton masta; 0,6 tys. ton oleju maslanego.

spowodowal rewolucje w przemysle mleczar-
skim. Dzi$ jest juz on w wigkszo$ci zautomaty-
zowany, na jego ustugach sa osiagnigcia elektro-
niki, mikrobiologii i chemii. Pozwala to tworzy¢
z mleka nowe produkty, bardziej trwate, o lep-
szych walorach dietetycznych i smakowych, ofe-
rowane w coraz bardziej atrakcyjnych opakowa-
niach.

Sposroéd wielu produktow mleczarskich
przynajmniej dwa — poza mlekiem spozywczym
— maja w gospodarstwach domowych podsta-
wowe znaczenie. Sa to masto i sery.

Masto sktada si¢ glownie z thuszezu — co
najmniej 80% - w postaci cieklej oraz zestalonej
amorficznej 1 krystalicznej oraz wody — okoto
16%. Ma przyjemny smak i zapach, tagodna
barwe i odcien. Zidentyfikowano w nim okoto 50
réznych zwiazkoéw chemicznych. Stosowane jest
jako artykut spozywczy, czasem jako lek lub ko-
smetyk, od przynajmniej 5 tys. lat. Wyrabiane
jest ze §wiezej $mietany, dawniej prostym spo-
sobem mechanicznym powodujacym zlepianie
si¢ tluszczu, z czasem dopiero przy uzyciu urza-
dzen technicznych i wedlug wciaz doskonalone;j
receptury. Rozni si¢ strukturg i konsystencja oraz
smarownoscia i odpornoécia na utlenianie. R6z-
nie jest formowane i skladowane. Jest wytwa-
rzane w réznych ujeciach 1 wariantach regional-
nych, moze by¢ strukturalna czg$cia réznych
produktow mastopodobnych. Ma szerokie zasto-
sowanie w kuchni polskiej. Na produkcje¢ masta
przeznaczono w 2000 r. 39,5% tluszczu mlecz-
nego wykorzystywanego w przemysle mleczar-
skim. Jest to mniej niz w 2000 r. (43,1%), jed-
nakze nadal najwigcej sposrod wszystkich arty-
kutow mleczarskich. Mleko chude, jako produkt
uboczny pozyskiwania $mietany wykorzysty-
wane bylo dawniej jako pasza dla zwierzat. Do-
piero, gdy odkryto jego walory odzywcze, za-
czeto z niego wyrabia¢ mleko sproszkowane.

Gama seréw jest ogromnie zréznicowana
— istnieje ich ponad 2 tys. odmian, niekiedy
owrgcz fantazyjnym  zapachu, aromacie,
uformowaniu, konsystencji i ksztalcie oczek.
Wytwarzane byly juz w czasach starozytnego
Egiptu, Grecji i Rzymu; odgrywaly znaczaca rolg
w zyciu ludzi i w gospodarce krajow. Byly
wartosciowym $rodkiem wymiennym. W S$re-
dniowieczu tajemnica wyrobu seréw byla strze-
zona w klasztorach, z czasem jednak tajniki ich
produkcji dostaty si¢ do Anglii, a po6zniej do
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Ameryki. Podstawa wyrobu niemal wszystkich
serow jest koagulacja kazeiny znajdujacej sig
w mleku. Jako$¢ sera i zawartych w nim
sktadnikéw ma kluczowe znaczenie w procesie
wytworczym. Mleko do produkeji sera podlega
pasteryzacji 1homogenizacji, jest wzbogacane
enzymami i szczepami bakteryjnymi.

Kazdy typ, rodzaj ser6w ma swa recep-
tur¢ zwiazana z dodatkiem drozdzy, soli, tempe-
ratura, wilgotnos$cia i okresem dojrzewania oraz
zawartoscia drobnoustrojow. Wyrabiane sa sery
twarde i migkkie (z r6ézna zawartoscia wody),
sery twarogowe i1 $mietankowe, sery szwajcar-
skie, francuskie i wloskie w réznych odmianach
(ementalski, gruére, edamski, gouda, parmezan,
mozzarella, provolone, pizza), sery monasterskie,
z przerostem blgkitnej plesni, a takze sery
topione. Grecja stynie z wyrobu sera owczego
»feta”, polskie Podhale z serow typu ,,0scypek”.
We Francji kazdy posilek nieomal obowiazkowo
wzbogacany jest oferta smakowitych serow.
W Szwajcarii, gdzie ich asortyment jest ogromny,
sa one spozywane przy kazdej okazji. W Polsce
sery zajmuja druga pozycj¢ po masle w rozdy-
sponowaniu tluszczu mlecznego w przemysle
mleczarskim. Ponadto, udziat thuszczu w produk-
cji serow z biegiem lat zwigksza si¢ —np. z 31,3%
w 2000 r. do 37,1% w 2004 r.

Masto i sery to od lat standardowe pro-
dukty przemyshu mlecznego. Wciaz dominuja
one w strukturze wykorzystania thuszczu, stano-
wiac ponad % jego ogdlnej ilosci zuzywanej
w przetworstwie mleczarskim. Jednakze, prze-
myst mleczarski nieustannie wzbogaca oferte
wytwarzanych produktow. Dzigki postepowi
technologicznemu 1 potrzebie sprostania silnej
migdzynarodowej konkurencji oraz by zaspokoic¢

oczekiwania konsumentéw przemyst ten wytwa-
rza wciaz nowe, lepsze jakosciowo, trwalsze
i estetycznie opakowane produkty. Zjawisko to
szczegblnie przejawia si¢ w dziale napojow
mlecznych — jogurtow, kefirdw i innych, a takze
w coraz szerszej ofercie mleka spozywczego.
Znajduje to aprobat¢ konsumentow.

W  przemysle mleczarskim nastapity
w ostatnich latach wrecz rewolucyjne przemiany
w technologii produkcji (Urban, 2001). Jest ona
nieustannie unowocze$niana, wprowadzane sa
nowe, kompleksowe linie z minimalng ingeren-
cja cztowieka w procesy produkcji. Wymagania
sanitarne sa roéwniez coraz bardziej respek-
towane. W potowie 2005 r. juz 219 zakladow
mleczarskich, czyli ponad 70% ich ogotu, spet-
nialo obowiazujace wymogi sanitarno—wetery-
naryjne. Umozliwia to szerszy eksport produk-
tow mleczarskich na rynki krajow Unii Europej-
skiej.

Dane o produkcji wazniejszych artyku-
tow mleczarskich w latach 2001 — 2005 zawiera
tabela 6. Wynika z niej, ze w okresie 5 porow-
nywanych lat do$¢ znacznemu zwigkszeniu ule-
gta zwlaszcza produkcja napojéow mlecznych
oraz mleka ptynnego przetworzonego, a takze
seréw podpuszczkowych dojrzewajacych; zwigk-
szylta si¢ produkcja $mietany i $mietanki, masta
i lodow; nieznacznie obnizyta si¢ produkcja od-
thuszczonego mleka w proszku; na wyrownanym
poziomie pozostata za$ produkcja serow twaro-
gowych. Do$¢ zroznicowana byta produkcja se-
row topionych i petnego mleka w proszku. Roz-
miary produkcji i jej tendencje ksztattowane byly
popytem rynku krajowego i zagranicznego oraz
mozliwo$ciami wytworczymi zaktadow mleczar-
skich.

Tabela 6. Produkcja niektorych artykulow mleczarskich w latach 2001 — 2005 (mln 1/tys. ton)
Table 6. Production of some dairy products in 2001-2005 (million l/thous. tons)

Wyszczegolnienie - Item Rok - Year
yszezeg 2000 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
1 2 3 4 5 6

Mleko ptynne przetworzone - Processed liquid milk 1768,3 1849.3 19923 2008,5  2008,0
Odtluszczone mleko w proszku - Dried skim milk 150,9 150,7 1487 135,2 135,0
Mleko petne w proszku - Dried whole milk 36,6 27,1 26,8 27,0 30,0
Sery podpuszcz. dojrzewajace - Maturign renet cheese 167,0 183.,4 195,2 220,2 225,0
Sery twarogowe - Curd cheese 267,0 285,2 286,3 281,4 285,0
Sery topione i smazone - Processed and fried cheese 49,0 49,0 61,9 60,3 63,0
Masto - Butter 154,0 153,9 167,0 164.,0 165,0
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cd. tab. 6 — Table 6 contd.

1 2 3 4 5 6
Smietana i $mietanka - Cream 2049 2142 214,8 2253 227,0
Napoje mleczne - Milk beverages 337,8 4248 440,5 4553 470,0
Lody -Ice-cream 167,0 174,2 181,1 181,5 182,0

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Raportu Rynkowego (2000).

Source: own elaboration based on Market Report (2000).

Mleko i jego przetwory stanowia znaczaca
pozycje w strukturze produktéw zywnos$ciowych
polskiego spoteczenstwa. Na zakup nabiatu gospo-
darstwa domowe przeznaczaja S$rednio 15,3%
swych wydatkow na zywno$¢. W miar¢ rozwoju
spoteczno—gospodarczego kraju  spoteczenstwo
ktadzie coraz wigkszy nacisk na zdrowe odzywia-
nie sig. Jak pisze Bujak (1998), ,,jesli czego$ ludzie
sobie serdecznie zycza, to przede wszystkim zdro-
wia, gdyz czlowiek niezdrowy nie dostrzega uro-
kéw zycia, czuje si¢ zmgczony, zycie wydaje mu
si¢ zbyt trudne”. Artykuly mleczne — o czym juz
wspomniano — wywieraja pozytywny wplyw na
stan zdrowia konsumentow.

Produkty mleczne sa czg$cia skladowa
dziennej/rocznej racji zywnosciowej. Jej poziom
i struktura ksztaltowane sa wieloma czynnikami,
wsrod ktorych czolowe miejsce zajmuje sytuacja
dochodowa rodzin konsumenckich. Ona wtasnie
w znacznym stopniu okresla preferencje w spo-
zyciu poszczegoélnych grup produktow zywno-
sciowych. Wazna rolg¢ moze tez spelnia¢ pan-

stwo, stymulujac spozycie niektorych produk-
tow, czego wyrazem jest wlasnie interwencjo-
nizm na rynku rolnym i w sferze socjalne;.

Poziom spozycia mleka (lacznie z prze-
znaczonym na przetwory, bez masta) i masta
w latach 1950 - 2003 w odstepie co 5 lat podano
w tabeli 7. Dane te zaprezentowano uzupetniajaco
na wykresie 2. Wynikaja z nich w zasadzie dwie
przeciwstawne tendencje w spozyciu tych pro-
duktéw. Jedna z nich ukazuje zwigkszajacy si¢
z biegiem lat (od 1950 do 1985 r.) poziom spozy-
cia mleka i przetworzonych pochodnych (seréw,
$mietany, napojow mlecznych przeliczonych na
mleko) oraz poziom spozycia masta. Druga na-
tomiast odzwierciedla zmniejszajace si¢ spozycie
omawianych artykulow zachodzace stopniowo po
1985 r. W efekcie zaistnialych trendow (zwigk-
szenia si¢ i obnizenia) poziom spozycia mleka
w 2005 r. byl nawet nizszy niz 55 lat wczesniej —
w roku1950, za$ poziom spozycia masta w 2005 r.
nieznacznie tylko przewyzszat uksztaltowany 50
lat wczes$niej (w 1955 r.).

Tabela 7. Spozycie mleka i masla przez 1 mieszkanca w latach 1950 — 2003
Table 7. Per capita consumption of milk and butter, 1950-2003

Rok - Year | Mleko (1) — Milk (1) |  Masto (kg) — Butter (kg)
1950 206 33
1955 216 4,0
1960 227 4,7
1965 245 55
1970 262 6,0
1975 261 7,5
1980 263 8,9
1985 280 9,0
1990 241 7.8
1995 195 3,7
2000 196 42
2003 181 4,7
2005 x 173 42

Zrédto: Kulbicka (2000); Raport Rynkowy (2005); Szarek i Otolinski (2001).
Source: Kulbicka (2000); Market Report (2005),; Szarek and Otolinski (2001).
x — szacunek IERIGZ - estimate by Institute of Agricultural and Food Economics.
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Rys. 2. Spozycie mleka i masta przez 1 mieszkanca w latach 1950-2005
Fig. 2. Per capita consumption of milk and butter, 1950-2005

Jak podaje Gulbicka (2000), Polska przez
caly okres powojenny, az do potowy 1989 r., pro-
wadzita polityke taniej zywnosci oparta na dota-
cjach do produkcji i konsumpcji, co pozwolito na
utrzymanie relatywnie niskich cen zywnosci, ktore
nie odzwierciedlaty kosztow produkcji. Skutkiem
tej polityki bylo osiagnigcie znacznie wyzszego
poziomu spozycia artykuldéw zywnosciowych od
mozliwosci faktycznych. Rynek zywnosciowy nie
byt zréwnowazony, popyt stale przewyzszat podaz,
zachodzila potrzeba reglamentacji niektorych pro-
duktéw. Jednakze, wraz ze spozyciem mleka i jego
przetwordw wzrastalo w tym czasie spozycie
migsa, wedlin i podrobow, co w sumie prowadzito
do zmniejszenia si¢ spozycia  przetworow
zbozowych i ziemniakow.

Spozycie mleka przez 1 osobg zwigk-
szyto si¢ z 206 | w 1955 r. do 280 I w 1985 r.,
awiec o 13,6%. W szybkim tempie wzrastato
spozycie masta, osiagajac rekordowy poziom 9
kg/osobe w roku 1985. W potowie lat 80. w Pol-
sce osiagnigto taki poziom spozycia tych arty-
kutow, jaki uksztattowat sig¢ w gospodarczo roz-

winigtych krajach Europy. Spozycie mleka bylo
w naszym kraju wszakze nizsze niz w Szwecji,
Finlandii i Holandii, ale podobne jak we Francji,
Irlandii i Niemczech, a wyzsze niz w Austrii.
Wysokie spozycie masta i migsa (74 kg/osobg),
przy stosunkowo niskiej konsumpcji owocow
i warzyw, bylo powodem nasilenia si¢ chorob
wynikajacych z obranego wzorca diety.
Poczawszy od 1985 r., wraz z urynko-
wieniem gospodarki zywnosciowej, a pozniej —
od 1989 r. z transformacja systemu spoteczno—
ekonomicznego i1 towarzyszacym jej obnizeniem
si¢ produkcji rolniczej, wzrostem cen i inflacji
oraz obnizeniem dochodow ludnosci, nastgpo-
walo stopniowe ograniczanie spozycia mleka
iznaczne ograniczenie konsumpcji masta.
W tym czasie sukcesywnie postgpowato obnize-
nie pogtowia kréw i produkcji mleka. Masto za-
czgto zastgpowaé margaryna 1 olejami roslin-
nymi. W ostatnich latach nie zaobserwowano
jednak dalszego spadku konsumpcji mleka i ma-
sta, wigc nalezy oczekiwaé, ze jej poziom zosta-
nie w najblizszym czasie utrzymany, a nawet, ze
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spozycie, zwlaszcza mleka, wzro$nie.

Spozycie mleka i przetworow mlecznych
przez 1 osobg w réznych typach gospodarstw do-
mowych ksztattuje si¢ nieco odmiennie. Jak wynika
z danych tabeli 8, najwigcej mleka oraz $mietany
i $mietanki spozywaja rodziny w gospodarstwach
domowych rolnikéw — odpowiednio 9,11 i 0,60
l/osobg/miesiac. Jest to zrozumiate, gdyz maja one
bezposredni dostep do tych produktow. Dos¢ wyso-
kie jest takze spozycie mleka 1 $mietany
w gospodarstwach domowych emerytow i rencistow
- 591 l/osobg/miesiac oraz w gospodarstwach
domowych pracownikéw uzytkujacych gospodar-
stwa rolnicze — 5,85 1/osob¢/miesiac. Spozycie tych
artykulow w gospodarstwach domowych osdb pra-
cujacych na wilasny rachunek jest prawie doktadnie
2—krotnie nizsze niz w gospodarstwach domowych
pracownikow na stanowiskach robotniczych i nie-
robotniczych oraz ponad 2-krotnie nizsze niz
w gospodarstwach domowych rolnikoéw. Jogurty
1 napoje mleczne ciesza si¢ najwigksza popularno-

$cia w gospodarstwach domowych pracownikoéw na
stanowiskach nierobotniczych, a w dalszej kolejno-
$ci wsrod osob pracujacych na wilasny rachunek.
Produkty te w najmniejszej iloSci spozywane sa
w gospodarstwach domowych rolnikow, co re-
kompensowane jest wyzszym spozyciem mleka.
Sery sa najbardziej popularne w gospodarstwach do-
mowych pracownikéw na stanowiskach nierobotni-
czych oraz emerytow i rencistow. Sa stosunkowo
mato popularne w gospodarstwach domowych
robotnikow. Masto cieszy si¢ najwigkszym
uznaniem w gospodarstwach domowych emerytow
irencistow (bardziej emerytow niz rencistow).
W pozostalych typach gospodarstw domowych jego
spozycie jest bardzo wyrownane, z tym ze najmnie;j
masta spozywaja rodziny rolnikow i robotnikow.
Struktura i poziom spozycia artykutéw mlecznych
jest funkcja rozmiaru dochodow roznych typoéw
gospodarstw domowych, mozliwosci pozyskania
produktow, tradycji odzywiania sig oraz dazenia do
jego  racjonalizacji.

Tabela 8. Przecigtne miesigczne spozycie mleka i artykutdéw mlecznych w réznych typach gospodarstw
domowych w 2003 r.
Table 8. Average monthly consumption of milk and milk products in different household types in 2003

Typy gospodarstw — Type of household
praczv;/mcy pracownicy na | pracownicy ' P raczg acy emeryci
ﬁlrlteylegg Ogotem | stanowiskach stanowiskach uzytkujacy | rolnicy wlasny i rencisci
. Total | robotniczych nierobotniczych | gospodarstwa | farmers rachunek | pensioners
Milk products i Y employees at rolne / P
employees at | nworkers’ workers self-
workers posts using farms employed
posts
Mleko (1) 4,80 3,67 3,56 5,85 8,11 4,04 591
Milk (1)
Jogurty 0,59 0,49 0,85 0,32 0,26 0,71 0,69
i napoje
mleczne (1)
Yoghurts and
milk
beverages (1)
Sery (g) 0,86 0,69 1,05 0,77 0,83 0,88 0,97
Cheese (kg)
Smietana i 0,44 0,34 0,35 0,51 0,60 0,35 0,53
$mietanka (1)
Cream (1)
Masto (kg) 0,35 0,28 0,39 0,28 0,33 0,37 0,44
Butter (kg)

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Rocznika Statystycznego GUS (2004).
Source: own elaboration based on GUS statistical yearbook (2004).

Samozaopatrzenie w produkty zywno-
sciowe odgrywa wazna role w gospodarstwach

domowych rolnikow. W przypadku mleka ksztat-
tuje si¢ ono w granicach 85%, z lekka tendencja do
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obnizenia si¢ w latach 2002-2004. Wskaznik ten
w przypadku masta wzrést z 15,2% w roku 2002
do 22,6% w roku 2004. Po$rednio $wiadczy to
o obnizeniu dochodéw gospodarstw domowych
rolnikow.

Handel zagraniczny artykulami
mlecznymi

Handel mlekiem i jego przetworami od
dawna zajmuje wazne miejsce w strukturze

handlu  zagranicznego  produktami  rolno—
spozywczymi. W latach 1999-2001 produkty
mleczne stanowity okoto 10% wartosci eksportu
rolno—spozywczego (Raport Rynkowy, 2000
12005) a w latach 2004-2005 odsetek ten ulegt
jeszcze zwigkszeniu w zwiazku z ekspansja
eksportowa mleka i jego produktéw. Import tych
artykutéw byt w ujeciu ekonomicznym zawsze
znacznie mniejszy, czego skutkiem jest dodatnie
saldo pfatnicze tego sektora w handlu
zagranicznym.

Tabela 9. Obroty handlu zagranicznego artykutami mlecznymi w latach 1999 — 2005 (mln euro)
Table 9. Turnover of milk product foreign trade in 1999-2005 (million euros)

Rok - Year | Eksport - Export | Import - Import | Saldo - Balance
1999 205,4 115,0 90,4
2000 304,8 146,1 158,7
2001 502,6 140,4 362,2
2002 351,8 100,1 251,7
2003 368,5 90,6 2779
2004 613,1 1154 497,7

2005 x 650,0 110,0 540,0

X - szacunek — estimate.

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie Raportu Rynkowego (2000 i 2005)
Source: own elaboration based on Market Report (2000 and 2005)
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Rys. 3. Handel zagraniczny produktami mleczarskimi
Fig. 3. Foreign trade in milk products

Dane o obrotach w handlu zagranicznym
mlekiem i jego produktami w ujeciu ekonomicz-

nym (w latach 1999-2005) zamieszczono w ta-
beli 9 i1 uzupehiajaco na rysunku 3. Ukazuja one
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sukcesywny wzrost wartosci eksportu artykutow
mlecznych, ktoérego rozmiar w roku 2005 byt
ponad 3-krotnie wigkszy niz w roku 1999.
Szczegoblnie silny wzrost eksportu mial miejsce
w latach 2004-2005, a wigc po przystapieniu
Polski do Unii Europejskiej'’. Polskie produkty
mleczne staly si¢ w krajach Unii szczegdlnie
atrakcyjne, a to ze wzgledu na swa wysoka ja-
ko$¢. Sa one bowiem wytwarzane z mleka spet-
niajacego unijne kryteria higieny i z pasz produ-
kowanych systemem konwencjonalnym, sposo-
bami ekologicznymi. Jest to wciaz duza szansa
dla polskiego, szeroko pojetego, mleczarstwa. Na
rozwoéj eksportu korzystnie wptynety réwniez
wysokie ceny artykutdow mlecznych na rynkach
$wiatowych oraz ograniczony popyt na rynku
krajowym. Jednak, czynnikiem ograniczajacym
dalszy rozw¢j eksportu staje si¢ umacnianie wa-
luty krajowej wzgledem dolara i euro.

Import artykuléw mlecznych w rozpa-
trywanym czasie nie ulegal wigckszym zmianom,
byl raczej stabilny, na poziomie wynoszacym
nieco ponad 100 mln euro. Z czasem zwigkszat
si¢ dystans warto$ci eksportu do importu i w re-
zultacie zwigkszal si¢ rozmiar dodatniego salda
w tym handlu. Bylo ono szczegélnie wysokie
w latach 2004-2005, stanowiac az 81-83%
warto$ci eksportu. Import produktéw mlecznych
wzbogaca asortyment ich podazy, uzupehiajac
jednakze tylko czgSciowo krajowa oferte arty-
kutéw mlecznych.

Wejscie Polski do UE nie tylko zwigkszyto
wolumen obrotu, ale zmienilo tez struktur¢ geogra-
ficzna 1 towarowa handlu produktami mlecznymi.
Gdy do 2004 r. glownym rynkiem zbytu byly kraje
rozwijajace si¢, do ktorych np. w 2003 r. eksporto-
wano 43,7% wszystkich produktow mlecznych, to
w latach 2004 — 2005 udziat tych krajow w polskim
eksporcie mleka i jego pochodnych zmniejszyt si¢ do
22,1%. Teraz juz pierwsze miejsce, z49-procento-
wym udzialem w eksporcie produktow mlecznych
zajelo 15 krajow UE, a z 63-procentowym udziatem
25 krajow UE. Na kraje Europy Srodkowo —
Wschodniej przypada tylko 7,5% wartosci eksportu
tych produktow. Stabsze wyniki w eksporcie na ryn-
kach wschodnich spowodowane byly wprowadze-
niem przez Rosj¢ nowych certyfikatow weterynaryj-

3 Eksporterom wigkszosci produktow mlecznych
przyshuguja odpowiednie subsydia. Na eksport i im-
port produktéw mlecznych zawierane sa odpowiednie
kontrakty (Szaflarski, 1996).

nych oraz nizszymi cenami transakcyjnymi. Nie-
znaczne zmiany natomiast nastapity w strukturze
geograficznej importu  produktéow  mlecznych.
W 2004 r. najwigkszy w nim udziat (42,9%) miala
,,15” krajow UE, wyprzedzajac kraje WNP i Europy
Srodkowo — Wschodnigj (39,1%).

Istotne  przeksztalcenia dokonaly  sig
w ostatnich latach w strukturze eksportowanych
produktéow mlecznych. Swiadcza o tym dane za-
warte w tabeli 10, ukazujace struktur¢ warto$ci pro-
duktow eksportowanych w latach 1997, 1999, 2003,
2004. Wyrazna jest tendencja do zmniejszenia si¢
udziatu mleka i serwatki w proszku w ogdlnej war-
tosci eksportu produktow mlecznych — z 56,6%
w1997 r. do 344% w 2004 r. Sukcesywnie
w strukturze eksportu zwigkszat si¢ udziat serow —
odpowiednio z 18,8% do 35,5%, masta z2,1% do
10,0% oraz napojow mlecznych — z 1,0% do 9,3%.
Udziat kazeiny w eksporcie nie byt duzy,
z tendencja do obnizania sig¢ od 1999 r. Sa to prze-
miany znaczace, $wiadczace o wielkim postepie
w technologii produkcji 1w jakosci wytwarzanych
produktow. Na rynku europejskim coraz trudnie;j jest
konkurowaé¢ produktami mlecznymi, a mimo to
znajduja one uznanie zagranicznych odbiorcow.
Tym niemniej, waznym zadaniem polskiego mle-
czarstwa jest zwigkszenie eksportu produktow wy-
soko przetworzonych, kosztem ograniczenia eks-
portu potfabrykatow. Glownym rynkiem zbytu
mleka w proszku sa kraje UE (15) i kraje rozwija-
jace si¢ — Algieria, Egipt, Wietnam, Pakistan. Pro-
dukt ten odznacza si¢ tatwoscia transportu i przecho-
wywania 1 moze by¢ przerabiany na inne produkty
spozywcze. Sery znajduja chetnych nabywcow
w krajach UE (25) — glownie w Niemczech, Cze-
chach 1 we Wloszech. Liczacym si¢ odbiorca sa tez
kraje Europy Srodkowo — Wschodniej oraz Rosja
1USA. Masto w wigkszosci sprzedawane jest do
Niemiec, Belgii, Holandii i Turcji. Napoje mleczne,
jogurty oraz $mietana do przerobu w wigkszosci
eksportowane sa do Niemiec, Holandii i na rynki
wschodnie — do Rosji i Litwy. Jako ciekawostke
mozna podaé, ze serwatka eksportowana jest
z Polski do Japonii, Potudniowej Korei oraz do
Chin, Brazylii i Filipin. Kazeina reeksportowana jest
do krajow gospodarczo rozwinigtych, w tym do
USA oraz do krajow rozwijajacych sig.
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Tabela 10. Struktura towarowa wartosci eksportu produktow mlecznych w latach 1997, 1999, 2003, 2004 (%)
Table 10. Goods structure of the value of milk product exports in 1997, 1999, 2003 and 2004 (%)

Produkt — Product | 1997 | 1999 | 2003 | 2004
Mleko i serwatka w proszku 56,6 499 445 34,4
Dried milk and whey
Sery - Cheese 18,8 243 32,1 35,5
Masto — Butter 2,1 2,4 52 10,0
Kazeina — Casein 6,4 13,1 10,7 8,9
Lody — Ice-cream 13,0 3,3 2,6 1,9
Napoje mleczne — Milk beverages 1,0 3,5 4,9 9,3
Pozostate — Others 2,1 3,5 - -
Razem — Total 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Raportu Rynkowego (2000 i 2005) oraz Systemu kwot mlecznych

w Polsce (2005).

Source: own elaboration based on Market Report (2000 and 2005) and Milk quota system in Poland (2005).

W strukturze importu produktoéw mlecz-
nych dominuje kazeina, ktorej udzial w imporcie
zwigkszyl si¢ z 24,6% w roku 1997 do 44,4%
w roku 2004. Wigkszo$¢ importowana jest z Biato-
rusi i Ukrainy. Znaczaca i w miar¢ trwalg pozycje
zajmuja sery z 20-25% udziatem kazeiny. Przywo-
zone sg przede wszystkim z krajow UE (15), w tym
z Niemiec, Danii iLitwy. Z czasem w imporcie
zmniejszyt si¢ udzial mleka w proszku, pochodza-
cego w wigkszosci z rynkow wschodnich. Na po-
dobnym poziomie utrzymuje si¢ udzial masta,
ktére nabywane jest w Niemczech, Belgii, Austrii i
czgsciowo w  Nowej  Zelandii.  Jogurty
w wigkszosci sprowadzane sa z Niemiec oraz
zDanii i Francji. Lody importuje si¢ gltéwnie
z panstw cztonkowskich Unii Europejskie;j.

%k ok

Rynek mleka nalezy do podstawowych
rynkéw rolno—spozywcezych w Polsce. Wspolcze-
$nie, gdy kraj nasz jest juz cztonkiem Unii Euro-
pejskiej, nabiera on w polskiej gospodarce zywno-
sciowej znaczenia priorytetowego i strategicznego.
Dzieje si¢ tak przede wszystkim dlatego, ze jest to
rynek odznaczajacy si¢ wysoka jakoscia produktow
mlecznych, wytwarzanych zsurowca w czystym
srodowisku ekologicznym, w warunkach spehniaja-
cych wysokie wymagania higieniczno—weteryna-
ryjne, przy uzyciu nowoczesnych technologii. Pol-
skie produkty mleczne zyskaty wysokie uznanie na
rynku europejskim, sa konkurencyjne nie tylko ja-

koscia, lecz takze cena.

Podstawowym surowcem — produktem
w gospodarce mlekiem jest mleko. Jak dotych-
czas, nie udalo si¢ wytworzy¢é go sztucznie,
kombinacja réznych substancji chemicznych.
Jest ono pozyskiwane droga naturalng od krow,
ktorych chéw i hodowla sa ciagle doskonalone.
Postep, jaki dokonal si¢ w naszym kraju, zwlasz-
cza w ostatnich latach, spowodowal przyrosty
w wydajnosci jednostkowej krow przekraczajace
srednio 100 litrow mleka w roku. Mimo to, dy-
stans Polski do krajow przodujacych w rolnic-
twie w mleczno$ci kréow pozostaje mnadal
znaczny. Cecha charakterystyczna w produkcji
mleka w Polsce jest jego dekoncentracja. Srednia
skala w chowie krow jest u nas 10—krotnie nizsza
niz w krajach Unii Europejskiej, a mimo to
w tych warunkach spelniane s3 u nas wysokie
wymagania dotyczace higienicznych standardow
produkcji mleka. W ciagu ostatnich lat przemia-
nie strukturalnej ulegto rozdysponowanie global-
nej produkcji mleka. Z czasem, coraz wigkszy
w niej udziat stanowi sprzedaz mleka, zwlaszcza
do mleczarn, kosztem zuzycia w gospodarstwie,
w tym zwlaszcza jego spozycia.

Rynek mleka jest rynkiem regulowanym.
Polsce przyznano odpowiednia kwotg — limit
produkcji mleka, o zwigkszenie ktorego upomi-
naja si¢ rolnicy. Pozytywne w tym zakresie de-
cyzje prowadzi¢ beda do intensyfikacji rolnic-
twa, zwigkszenia puli eksportu i krajowego spo-
zycia produktow mlecznych.
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THE MILK MARKET IN POLAND
Summary

This paper discusses milk economy and the milk market in Poland. Global and commercial milk
production in 1938-2005 is presented against the background of milk as a food product, its chemical
composition, dietetic value and effect on farm profitability. The volume of milk production increased steadily
between World War II and 1980, and decreased and stabilized in 1995-2005 at 11.5 billion l/year. Milk
production in Poland is characterized by decentralization. The average scale of cow breeding in Poland is 10
times lower than in the European Union countries. Nevertheless, during the period analysed great improvements
were made in Poland in the unit yield of cows and the quality of purchased milk. Since 2006, only extra class
milk has been bought by dairies. The milk market is regulated, which means that the volume of its purchase is
determined by global milk quotas on the Polish scale and with regard to every dairy farm.

This article presents the levels of milk purchase prices, milk processing into other food products and
quantitative consumption of milk in a dynamic aspect and with regard to different types of households.
Description has been given of foreign trade in milk products, characterized by a continuous growth in export that
is several times higher than the value of import.
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